
Мы видели, что дворянство оградило все свои насилия

милостью Божьей. Буржуазия не могла прибегнуть к тако-

му покровительству, во-первых, потому, что Господь Бог

и его представительница церковь слишком скомпромети-

ровались, исключительно покровительствуя целые века

монархии и дворянской аристократии, злейшему врагу

буржуазии; и во-вторых, потому, что буржуазия, чтобы

она ни говорила и ни делала, всё-таки отрицает Бога. Она

толкует о Боге для народа, но сама в нём не нуждается и

обделывает все свои дела в храмах, посвящённых не Госпо-

ду, а Мамону, на бирже, в торговых и банкирских конторах,

в больших промышленных заведениях. Ей, следователь-

но, надо было искать санкции помимо церкви и Бога. Она

нашла её в патентованной интеллигенции.

Она отлично знает, что ее настоящее политическое мо-

гущество основывается главнымобразоми,можно сказать,

единственно, на её богатстве; но так как она не желает и

не может сознаться в этом, то старается объяснить это

могущество, своим умственным превосходством не при-

родным, а научным; чтобы управлять людьми утверждает

она, нужно много знать; а в настоящее время она одна

обладает знанием. Действительно, во всех государствах

Европы только буржуазия, включая сюда и дворянство,

существующее ныне только по имени, – класс, эксплуати-

рующий и властвующий, получает один сколько-нибудь

серьёзное образование. Кроме того, из среды буржуазии

выделяется особое меньшинство, посвящающее себя ис-

ключительно изучению великих вопросов философии, со-

циальной науки и политики и составляющее собственно

новейшую аристократию, аристократию патентованной и

привилегированной интеллигенции. Это меньшинство –

квинтэссенция и сильнейшее выражение духа и интересов

буржуазии.

52

Историческое развитие
Интернационала

в его прессе, конгрессах, отчётах и проч.

Михаил Бакунин, Джеймс Гильом, Сезар де

Пап

1873



лишь констатирует факт, в большинстве случаев скорее

лестный для того, к кому обращается этот укор. Но ари-

стократия ума говорит вам: «вы ничего не знаете, ничего

не понимаете, вы осёл, а я разумный человек, поэтому я

должен вас навьючить и вести». Это нестерпимо.

Аристократия ума – возлюбленное детище новейше-

го доктринёрства, последнее прибежище духа властолю-

бия, которым страдал мир с самого начала исторических

времён и который воздвиг и освятил все государства. Это

смешное и нелепое поклонение патентованному уму мог-

ло родиться только в среде буржуазии. Аристократии дво-

рянства наука была не нужна для доказательства своего

права. Она опирала свою власть на двух неопровержимых

аргументах, основывая её на насилии, на грубой физиче-

ской силе и освящая милостью Божьей. Она совершала на-

силия, а церковь благословляла их – таково было её право.

Эта тесная связь торжествующего кулака с божественной

санкцией придавала ей обаяние и внушала ей её рыцар-

скую доблесть, покорявшую ей сердца.

Буржуазия, лишённая всякой доблести и благодати, мо-

жет основывать своё право только на одном аргументе:

очень существенном, но очень прозаическом могуществе

денег. Это циническое отрицание всякой добродетели; с

деньгами всякий дурак и скот, всякий негодяй имеет все-

возможные права; без денег все личные достоинства ни-

чего не значат – вот основной принцип буржуазии в его

грубой действительности. Понятно, что такой аргумент,

как бы ни был он силен сам по себе, недостаточен, чтобы

оправдать и закрепитьмогущество буржуазии.Такова при-

рода людей, что самые скверные вещимогут упрочиваться

в обществе только под благовидной личиной. Отсюда по-

говорка, что лицемерие есть дань уважения, платимая по-

роком добродетели. Самое могущественное насилие нуж-

дается в освящении.
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V.

Теперь мы рассмотрим великие меры, предлагаемые

буржуазным социализмом для освобождения рабочего

класса, и легко докажем, что каждая из этих мер под очень

почтенной наружностью скрывает что-нибудь невозмож-

ное,лицемерное,лживое.Ихтри: 1) народное образование,

2) кооперация и 3) политическая революция.

Мы спешим заявить, что есть пункт, на котором мы

совершенно согласны с ними: образование необходимо

народу. Только те могут отвергать это или сомневаться

в этом, кто желает увековечить рабство народных масс.

Мы так убеждены, что образование есть мерило той сте-

пени свободы, благосостояния и человечности, которой

может достигнуть как целый класс, так и отдельное лицо,

что требуем для пролетариата не только какого-нибудь об-

разования, а образования полного, всестороннего, чтобы

над ним не мог возвыситься иной класс, покровительству-

ющий и направляющий его в силу своего знания; чтобы

не могла, создаться новая аристократия – аристократия

ума и знания. По нашему мнению, из всех аристократий,

которые угнетали человеческое общество поочередно, а

иногда все вместе, это так называемая аристократия ума

всех гнуснее, презрительнее, надменнее и притеснитель-

нее. Аристократия дворянства говорит вам: «Вы честный

человек, но вы не дворянин». Это оскорбление ещё мож-

но перенести. Аристократия капитала признает за вами

всевозможные достоинства, «но, прибавляет она, у вас нет

ни гроша за душой». Это тоже ещё сносно, потому что это
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града стоитвсякойдругой?Или,можетбыть,выпредпочли

бы более существенное вознаграждение звонкоймонетой?

Вы сами оказались бы в большом затруднении, если бы

вам пришлось устанавливать таксу на продукты интеллек-

туальной работы гения. Это, по очень верному замечанию

Прудона, величины неизмеримые: они или ничего не сто-

ятили стоятмиллионы…Нопонимаете ли вы,что при этой

системе вам придётся поторопиться уничтожить наслед-

ственное право, потому что иначе дети людей гениальных

или великих талантов будут наследовать миллионы и сот-

ни тысяч; вспомните притом, что дети гениев большей

частью, вследствие ли неизвестного ещё закона природы,

или того привилегированного положения, которое доста-

вили им труды их отцов, бывают большей частью очень

ограничены умственно, а часто просто глупы. Что же ста-

нется с тем справедливым распределением, о котором вы

так любите толковать и во имя которого ведёте борьбу с

нами? Как осуществится та равноправность, которую, вы

нам сулите?

Из всего этого, кажется, очевидно, что единичный труд

индивидуального ума, все умственные работы в смысле

изобретения, но не в смысле приложения, должны быть

даровыми. Но чем же тогда жить людям таланта, людям

гениальным? Разумеется, физическим и коллективным

трудом как все другие? Как? Вы хотите подчинить великие

умы физическому труду наравне с самыми посредствен-

ными? Да, хотим, и вот почему: во-первых, мы убеждены,

что великие умы не только ничего при этом не потеря-

ют, но напротив, много выиграют, укрепятся физически,

а ещё более духовной солидарностью и справедливостью.

Во-вторых, это единственный способ возвысить и очелове-

читьфизическийтруди этимсамымустановитьнастоящее

равенство между людьми.
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с самого раннего детства, на необитаемый остров, пред-

полагая, что он не погибнет там с голоду; что получится

из него? Животное, существо неспособное даже говорить,

а тем более мыслить. Перенесите его туда в десятилет-

нем возрасте; что выйдет из него через несколько лет?

Опять-таки животное, потерявшее способность говорить

и сохранившее от своей человеческой природы лишь смут-

ный инстинкт. Перенесите его двадцати, тридцати лет –

через десять, пятнадцать, двадцать лет он одичает. И са-

мое большее, что может сделать–изобретёт какую-нибудь

новую религию. Из этого ясно, что человек, даже богато

одаренный природой, получает от неё только способности,

и что эти способности останутся бесплодными, мёртвы-

ми без могучего действия коллективности. Наше мнение,

что личность, богато одаренная от природы, уже поэто-

му самому многим может воспользоваться и пользуется

от коллективности, а это обязывает её много воздать ей;

этого требует справедливость.

Тем не менее, мы признаем, что хотя большая часть

умственных работ может производиться и лучше, и скорее

коллективно, чем индивидуально, но есть такие, которые

требуют единичного труда. Что же из этого следует? Уже не

то ли,что единичные работы гениальных илиталантливых

людей, будучи более редки, более ценны и более полезны,

чем работы обыкновенных рабочих,должны оплачиваться

лучше? На каком основании? Разве эти работы тяжелее

ручного труда? Напротив, ручной труд несравненно тяже-

лее. Умственный труд приятен; он сам в себе носит свою

награду и не нуждается в другом вознаграждении. Кро-

ме того, он еще находит вознаграждение в уважении и

благодарности современников, в сознании того просве-

щения и блага, которые он им доставляет. Вы, предающи-

еся идеальничанью в таких широких размерах, господа

буржуа-социалисты, неужели вы не находите, что эта на-
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даемые нуждой, работать наравне с теми, кого заставляют

трудиться нужда и голод.

Но даже допуская подобное чудо, очевидно, что работа-

ющие по необходимости всегда будут в подчинении, зави-

симости и просто в рабстве у добровольных работников.

Буржуазный социалист легко узнаётся по следующе-

му признаку: он крайний индивидуалист и не может без

внутренней злобы слышать о коллективной собственно-

сти. Враждебный ей, он естественным образом враждебен

и коллективному труду и, не имея возможности совершен-

но устранить его из социальной программы, хочет во имя

свободы, которую так плохо понимает, открыть самое ши-

рокое поприще индивидуальному труду.

А что такое индивидуальныйтруд? Всюду, где непосред-

ственно участвует физическая сила или ловкость человека,

то есть, во всём, что называется материальным производ-

ством–индивидуальныйтруд бессилен; единичная работа

одного, как бы он ни был силён и ловок, никогда не может

бороться против коллективного труда рабочих, организо-

ванных в ассоциацию.То,что ныне в промышленноммире

называется индивидуальной работой, есть только эксплу-

атация коллективного труда рабочих отдельными лицами,

привилегированными обладателями капитала или знания.

Но с прекращением эксплуатации, чего они желают, как

уверяют, по крайней мере, сами буржуазные социалисты,

в промышленном мире не будет другого труда, кроме тру-

да коллективного и, следовательно другой собственности,

кроме коллективной. Таким образом, индивидуальный

труд останется возможным только в интеллектуальном

производстве, в работе ума.Но итутнужна оговорка.Ум ве-

личайшего гения не есть ли продукт коллективной работы,

как умственной, так и промышленной, всех прошедших

и настоящих поколений. Чтобы убедиться в этом, доста-

точно вообразить себе этот самый гений перенесённым,
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находится в этом отношении в положении столь же затруд-

нительном, сколько смешном; он или слишкомширок,или

слишком развращен, чтобы держаться одного определен-

ного принципа, он хочет соединить в себе два принципа,

взаимно исключающие друг друга, с нелепой претензией

примирить их. Например, он хочет сохранить буржуазии

индивидуальную собственность капитала и земли и в то

же время заявляет великодушную готовность обеспечить

благосостояние рабочего. Далее он обещает рабочим пол-

ное пользование продуктом их труда – вещь невозможную

при существовании процента с капитала и ренты, так как

и процент, и рента взимаются с продукта труда.

Буржуазный социализм хочет сохранить за буржуазией

её нынешнюю свободу, которая ничто иное, как возмож-

ность эксплуатировать силой капитала труд рабочих, и в

то же время он обещает рабочим полное экономическое

и социальное равенство: равенство эксплуатируемых с

эксплуататорами.

Он защищает право наследства, то есть возможность

детям богатых рождаться богатыми, а детям бедняков ни-

щими, и вместе с тем обещает всем детям равенство вос-

питания и образования, как того требует справедливость.

Буржуазный социализм поддерживает, в пользу буржу-

азии, неравенство положений, естественное последствие

наследственного права, и обещает пролетариату, что в его

системе все будут равно работать, сообразно способно-

стям и естественным наклонностям каждого. Это было бы

возможно только при двух условиях, одинаково нелепых:

или, государство, власть которого также ненавистна соци-

альной буржуазии, как и нам, будет принуждать богатых

работать наравне с бедными, что приводит нас прямо к го-

сударственному коммунизму; или, все богатые,движимые

единственно чудным самоотвержением и великодушной

решимостью, примутся добровольно работать, не побуж-
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IV.

Наши читатели могут, конечно, спросить нас, почему

мы занимаемся Лигой Мира и Свободы, если считаем её

умирающей, если знаем, что дни её сочтены; почему не

даём ей покойно и без шума покончить своё жалкое суще-

ствование. Действительно, так бы и следовало поступить,

если бы Лига Мира и Свободы не угрожала подарить нам

на прощание свою память – буржуазный социализм.Мы

не стали бы заниматься этим жалким незаконнорожден-

ным детищем буржуазии, если бы он обращался со своей

пропагандой только к буржуазному радикальному миру;

не веря в успех его усилий, мы только удивлялись бы его

благим намерениям; но, к несчастью,он не довольствуется

этими бесполезными усилиями и старается проникнуть в

рабочую среду, чтобы и её приобщить буржуазной теории;

а это по меньшей мере безнравственно и, главное, крайне

вредно. Этот выродок, буржуазный социализм, очутился

между двумя непримиримо враждебными мирами: ми-

ром буржуазным и миром рабочим. Хотя, с одной стороны,

его двусмысленное и вредное действие ускоряет смерть

буржуазии, за то, с другой, развращает пролетариат. Он

вдвойне развращает его; во-первых, извращая програм-

му и умаляя величие его принципов; во-вторых, внушая

ему несбыточные надежды и нелепую веру в близкое об-

ращение буржуазии; он привлекает, или по крайней мере,

желает привлечь пролетариат к буржуазной политике и

таким образом, обратить его опять в орудие буржуазии.

Чтоже касается принципов буржуазного социализма,то он
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Посмотрим, что удалось ей произвести в течении этого

года.
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Желая ознакомитьрусское общество с идеямиМеждуна-

родного Рабочего Союза1, как они выражаются в многочис-

ленных периодических изданиях его и в речах его членов

на конгрессах, мы были бы вынуждены предпринять зна-

чительный исторический труд для объяснения внешней

связи этих статей и речей между собой и поводов, вызвав-

ших ту или другую из них, если бы от этой необходимости

нас не избавлял вышедший недавно подробный труд из-

вестного деятельного члена «Международного Общества»,

Джеймса Гильома (невшательского). Труд этот сам по се-

бе составляет довольно объёмистую книгу почти в 3002

печатных листов, так что мы вынуждены ограничиться

выдержками из неё, которые показывали бы читателю то

внутреннее состояние, в котором находилось «Общество»

в эпоху печатания того или другого ряда статей или про-

изнесения тех или иных других речей.

Первый отдел нашей книги заключает в себе речи и ста-

тьи периода 1868-70-х годов,т. е. показывает «Общество» в

том положении, какое создано ему было его Брюссельским

конгрессом сентября 1868. Приводим частью целиком, ча-

стью в выдержках исторический очерк жизни «Общества»

с его основания до этого времени из книги Гильома3.

ОТ РЕДАКЦИИ4

1 Более известный как «Первый Интернационал».
2 Книга «Интернационал: Воспоминания и материалы 1864-1878

гг.» Т. I (второй том вышел позже)
3 Мемуар Юрской Федерации Интернациональной Ассоциации

Рабочих, представленный всем федерациям Интернационала.Юрский

Федеральный Комитет. Сонвилье. 1873. (прим. авт.)
4 Некоторые особо внимательные уже заметили на титульном ли-

сте слова «ТОМ II» – это не опечатка, в действительности Первый Том

выходил – это книга Бакунина «Государственность и Анархия». Вто-

рой части «Исторического развития Интернационала» так и не вышло.
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похуже уже сложившейся буржуазии. Масса нынешнего

студенческого мира погрязла в филистерстве и в настоя-

щем предана грубым удовольствиям, в будущем она меч-

тает о блестящих и доходных местах. Эта масса и не знает

о существовании Лиги Мира и Свободы.

Когда Линкольн был избран президентом Соединён-

ных Штатов, покойный полковник Дуглас, бывший тогда

одним из главных предводителей побеждённой партии

воскликнул: «наша партия погибла. Молодежь не с нами».

Так эта бедная Лига никогда не была молода; она родилась

старой и умрёт, не поживши.

Такова участь всей радикальной буржуазной партии

Европы. Всё её существование было всегда только прекрас-

ной мечтой. Она мечтала во время Реставрации, мечтала

во время Июльской Монархии. В 1848 году, выказав себя

неспособной создать что-нибудь существенное, она позор-

но пала, а сознание собственнойнеспособности и бессилия

кинуло ее в реакцию, и после 1848 года она имела несча-

стие пережить саму себя.Она итеперьпродолжаетмечтать.

Но это уже немечта о будущем; это старческая мечта о про-

шлом человека отжившего, который, в сущности, не имеет

прошлого. Эта часть буржуазного мира всё ещё упорству-

ет в своей тяжелой мечте, но и она чувствует и понимает,

что вокруг неё уже волнуется иной мир, нарождается сила

будущего. Это – сила и мир рабочей массы.

Движение рабочего мира наконец разбудило её. Долго

не признававшая, даже отвергавшая существование этой

грозной силы, она, наконец, убедилась в её действитель-

ном существовании: перед ней стоял мир, полный жизни,

которой сама она никогда не знала.Желая спасти себя, она

попыталась переродиться и слиться с этой живой силой.

И теперь она называет себя уже не радикальной демокра-

тией, а буржуазным социализмом. Под этим новым на-

званием эта часть буржуазии существует ещё только год.
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себе и презрения к подлой черни, которую он готов притес-

нять, а главное, эксплуатировать, во имя своего умственно-

го и нравственного превосходства. Чем моложе подобная

личность, тем зловреднее и тем гаже она.

Иное дело факультет точных и естественных наук. Это

настоящие науки! Чуждые богословия и метафизики, они

враждебны всяким фикциям и основываются исключи-

тельно на точном знании, на добросовестном анализе фак-

тов, на здравом смысле, присущем каждому. Насколько на-

уки идеальные авторитетны и аристократичны, настолько

естественные науки демократичны и широко либеральны.

А потому, что же мы видим? Молодые люди, изучавшие

идеальные науки, становятся в жизни эксплуататорами

и реакционерами-доктринёрами: те же которые изуча-

ют естественные науки, становятся революционерами, и

многие революционерами-социалистами; на эту часть мо-

лодёжи мы и надеемся. Наши надежды оправдались. Ма-

нифестации последнего Люттихского конгресса дают нам

надежду, что скоро вся эта развитая и благородная часть

университетской молодёжи составит в среде Интернацио-

нальной Ассоциации Рабочих новые секции. Содействие

их будет иметь высокую цену, если только они поймут, что

миссия науки состоит теперь не в господстве, а в служении

труду,что им гораздо больше приводится учиться у рабоче-

го, чем быть его учителями. Они– представители молодой

буржуазии, он – представитель будущего человечества; в

нём заключена вся его будущность. Таким образом в буду-

щих исторических событиях первенствующая роль будет

за рабочим, а студенты из буржуазии окажутся его учени-

ками.

Но пора вернуться к Лиге Мира и Свободы. Почему на

её конгрессах не присутствует молодая буржуазия? Дело

ясно. Доктринёры не пойдут туда, а другая часть этой мо-

лодежи в настоящее время представляет нечто, пожалуй,
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По словам из этой книги, вторая часть должна была быть посвящена

истории Международного Альянса Социалистической Демократии.
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Историческое развитие
Интернационала в его
прессе, конгрессах,
отчётах и проч.

непочтительна, она инстинктивно пренебрегает традици-

ей и принципом авторитета. В этом её сила и её спасение.

Затем следует спасительное влияние учения, науки. Да,

действительно спасительное, но только под условием, что-

бы учение не было ложно направлено, и чтобы наука не

была пошлым доктринёрством в пользу официальной лжи

и беззакония.

К несчастию, в настоящее время и учение, и наука в

огромном большинстве европейских школ и университе-

тов находятся, именно, в этом состоянии систематической

и преднамеренной подделки. Можно подумать, что нау-

ка нарочно создана, умственно и нравственно отравить

буржуазную молодёжь. Университеты же и школы превра-

тились в привилегированные лавки, где ложь продаётся

оптом и в розницу.

Мы не станем указывать на богословие, науку боже-

ственной лжи, на юриспруденцию, науку человеческой

лжи, на метафизику и идеальную философию, науки вся-

кой полу-лжи; мы укажем на такие науки, как история,

политическая экономия, философия, опирающиеся не на

реальное знание природы, а основывающиеся на тех же

началах, на которых построены богословие, юриспруден-

ция и метафизика. Можно без преувеличения сказать, что

всякий молодой человек, выходящий из университета и

пропитанный этими науками или, лучше сказать этими

различными видами систематической лжи, которые, при-

своили себе название науки, совершенно губится умствен-

но, если не представятся какие-нибудь исключительные

обстоятельства, могущие спасти его. Профессора, эти но-

вейшие жрецы патентованного политического и социаль-

ного шарлатанства отравили его таким славным ядом, что

нужны полные чудеса целебного искусства, чтобы выле-

чить его. Молодой человек выходит из университета пол-

нейшим доктринёром, исполненным уважения к самому
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III.

Как ни глубока наша антипатия, наше недоверие и пре-

зрение к нынешней буржуазии, но в этом классе всё-таки

есть две категории, которые мы не отчаиваемся по край-

ней мере частично убедить социальной пропагандой и

сделать полезными народному делу. Одна, силою самих

обстоятельств и своего положения, другая, в силу своего

темперамента и ума, должны будут принять и, конечно,

примут вместе с нами участие в уничтожении нынешней

несправедливости и в создании нового порядка вещей.

Мы говорим о самой мелкой буржуазии и о школьной

и университетской молодёжи. Скажем несколько слов о

буржуазной молодёжи. Дети буржуазного происхождения,

правда, наследуют, по большей части, исключительные

привычки, узкие предрассудки и эгоистичные инстинкты

своих родителей. Но пока они молоды, в них не следует

отчаиваться. Молодость обладает такой энергией, такими

широкими стремлениями, таким врождённым инстинк-

том справедливости, что эти хорошие качества зачастую

уравновешивают много вредных влияний. Испорченная

примером и уроками своих отцов, буржуазная молодежь

не развращена в конец практикой жизни; её собственная

деятельность еще не вырыла пропасти между ней и спра-

ведливостью, а что касается дурных традиций её отцов,

то она до некоторой степени застрахована от них духом

противоречия и протеста, присущим всем молодым по-

колениям по отношению к предшествующим.Молодежь
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Введение.

Свободыпустые головыипустые кошельки.Вотпочему эта

злосчастная Лига терпит ныне столько банкротств. Ничто

недоказываеттак убедительно умственную,нравственную

и политическую смерть буржуазного радикализма, как его

нынешнее бессилие создать хотя бы самую ничтожную

вещь, бессилие, вполне доказанное во Франции, Германии

и Италии и проявившееся в самом ярком свете в Испа-

нии. Вот уже девять месяцев, как в Испании возгорелась,

и восторжествовала революция. Буржуазия имела, если не

власть, то, по крайней мере, все средства захватить власть

в свои руки. Что же она создала? Монархию и регентство

Серрано!

39



Дело в том, что она не верит в эту Лигу, потому что не

верит в саму себя. Верить – значит страстно хотеть; а она

безвозвратно утратила способность хотеть. Действитель-

но, чего ещё хотеть ей в настоящее время, как отдельному

классу? Ей и без того принадлежит всё: богатство, нау-

ка, исключительное владычество. Ей, конечно, не очень

нравится военная диктатура, несколько грубо покрови-

тельствующая ей; но она хорошо понимает, насколько она

необходима, и благоразумно покоряется ей, отлично зная,

что с той минуты, как эта диктатура падёт, она лишится

всего и перестанет даже существовать. Вы, граждане Ли-

ги, хотите, чтобы эта буржуазия дала вам свои деньги и

соединилась с вами для уничтожения стеснительной дик-

татуры? Как бы не так! Обладая практическим смыслом,

она лучше вас понимает свои интересы.

Вы пытаетесь убедить её, указывая ей ту бездну, к кото-

рой она роковым образом стремится, следуя по пути эгои-

стического и грубого консерватизма. Вы думаете, она не

видит, этой бездны? Она не хуже вас чувствует приближе-

ние катастрофы,которая должна поглотить её. «Но, сообра-

жает она, если мы поддержим существующий порядок, то

можем надеяться продержаться в настоящем положении

целые годы, быть может, умереть до наступления ката-

строфы, а там будь, что будет! Между тем, позволив увлечь

себя по пути радикализма и низвергнув существующую

власть, мы завтра же погибнем. И так, лучше останемся,

при существующем».

Буржуа-консерваторы лучше понимают настоящее по-

ложение, чем буржуа радикалы. Не предаваясь иллюзиям,

они понимают, что между отживающей буржуазной си-

стемой и социализмом, долженствующим заменить её, не

может быть никаких сделок. Вот почему все действительно

практические умы и туго набитые кошельки буржуазии об-

ращаются на сторону реакции, предоставляя Лиге Мира и
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Первое основание интернациональных секций в роман-

ской Швейцарии относится к 1865 году.

Пьер Кульри, врач Бернской Юры, живший в то время в

Шо-де-Фоне и с 1848 известный вЮре своей демократиче-

ской и гуманистической пропагандой, вступил в сношения

с Лондонским Генеральным Советом и основал Централь-

ную Шо-де-Фонскую Секцию, сразу приобрётшую 400-500

членов.

Под его влиянием в Юре вскоре образовались другие

секции: в Бонкуре (1866), Бьене, Сонвилье (март), Сен-

Имье, Поррантрюи (апрель), Невшатель (август). Локль-

ская секция была основана также в августе 1866 старым

эмигрантом невшательской революции 1831, Константи-

ном Мероном, и Джеймсом Гильомом.

С 1865 существовали уже секции в Женеве, Лозанне, Ве-

ве иМонтре.Женевская секция была основана главным об-

разом под влиянием немецкого социалиста ИоганаФилип-

па Беккера, который в январе 1866 основал ежемесячный

журнал, «Предвестник», орган секций немецкого языка.

Во всех этих первоначальных секциях понятие Меж-

дународного Общества было ещё очень неопределённо.

Прокричали клич: «Работники, соединяйтесь!» – и они ста-

ли соединятся, соединяя в одну секцию всех работников

местности. Вследствие этого в собраниях Интернациона-

ла сталкивались самые разнообразные и большей частью

далеко не серьёзные элементы. Влияние принадлежало

тем, кто лучше всех плёл красивые фразы на тему весь-
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ма удобную, по своей неопределённости: «Бог, отечество,

человечество, братство».

Во многих местностях Интернационал был тесно свя-

зан с буржуазной политической радикальной партией, и

уже разные честолюбцы замышляли сделать его средством

доставления им правительственных должностей.

Однако в Шо-де-Фоне, где радикалы сначала было по-

кровительствовалиИнтернационалу,им вскоре стало ясно,

что взять в свои руки, и эксплуатировать в свою пользу

рабочее движение им не удастся, и они стали стараться за-

душить его в самом начале. Радикальный шо-де-фонский

орган «Швейцарский Националист», повёл тогда против

Интернационала войну, действуя клеветами и выходками

против личностей. Напротив того, в Женеве радикальные

органы, «Радикальная Швейцария» и «Звон», выказыва-

ли, ради своих личных целей, симпатии Интернационалу,

надеясь с его помощью восстановить только что низверг-

нутое правительство г. Фази.

Кульри, в котором воплощался тогда весь Интернаци-

онал романских кантонов Швейцарии, чрезвычайно де-

ятельно вёл пропаганду, устраивал митинг за митингом,

разъезжал из деревни в деревню, проповедуя союз работ-

ников и братство.

Ему захотелось иметь свой журнал; не найдя типогра-

фщиков, согласного печатать его, он устроил свою типо-

графию. Журнал вышел 31-го декабря 1865-го года под

заглавием «Голос Будущности».

Этот журнал плохо редактировался, а программой его

был какой-то гуманистический неохристианизм, однако

нашёл многочисленных читателей не только вШвейцарии,

но и во Франции. В то время на французском языке не

было других социалистических органов кроме «Народной

Трибуны» и «Свободы» в Брюсселе.
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живший все умы и покоривший все сердца на последнем

Бернском конгрессе; такими практическими деятелями,

такими великимиполитическимидельцами,как г. Гаусман

и редакторы «Будущности»; умами, подобными Лемонье,

Густаву Фохту и Барни; борцами, как гг. Гег и Шодэ, – все

эти партии и личности, взявшись за создание «Лиги Мира

и Свободы», с благословением Гарибальди, Кинэ и Якоби

кёнигсбергского, после двухлетнего существования Об-

щества, не могли обеспечить его финансовую сторону и

Лига Мира и Свободы должна умереть из-за отсутствия

несколькихтысячфранков! как! дажетрогательные,симво-

лические объятия представителей великого германского

отечества и великой нации, господа Армана Гега и Шодэ,

бросившихся при всём конгрессе друг к другу на шею с

криками; Pax! Pax! Мир! Мир! так что маленький бернец,

Теодор Бэк даже всплакнул от восторга и умиления, всё это

не дало ни одного су, буржуазные кошельки не раскрылись,

сухие сердца европейской буржуазии не смягчились.

Неужели буржуазия уже обанкротилась? Нет ещё. Или,

может быть, ей перестали нравиться свобода и мир? Ни-

чуть.Свободу онапродолжаетлюбить,конечно,с условием,

чтобы свобода существовала, только для неё, т. е. с усло-

вием, чтобы она сохранила свободу эксплуатировать фак-

тическое рабство народных масс, которые при настоящих

конституциях, имея только право на свободу, но не сред-

ства пользоваться ею, поневоле остаются в её власти. Что

же касается до мира, то никогда буржуазия не чувствовала

такой потребности в нём, как ныне. Вооруженный мир, да-

вящий в настоящую минуту Европу, тревожит, парализует,

разоряет буржуазию.

Почему же буржуазия, с одной стороны ещё не потер-

певшая банкротства, а с другой продолжающая питать лю-

бовь к миру и свободе, почему не хочет она пожертвовать

ни копейки на поддержание Лиги Мира и Свободы?
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II.

Сторонникам Лиги Мира и Свободы следовало бы при-

задуматься над тем жалким финансовым положением, в

котором в настоящее время находится Лига Мира, после

почти двухлетнего существования, что союз самых ради-

кальных буржуазных демократов Европы не мог ни со-

здать действительной организации, ни произвести ни од-

ной плодотворной, живой мысли. Но нас это не удивляет,

потому что для нас ясна причина этого бессилия и скудо-

умия.

Но отчего Лига вполне буржуазная и, как таковая, со-

стоящая, понятно, из членов несравненно более богатых и

более свободныхв своихдействияхипоступках,чемчлены

Международного Рабочего Общества, отчего погибает она

теперь по недостатку материальных средств, между тем

как работники Интернационала, бедняки, подавляемые

множеством притеснительных, несправедливых законов,

не имеющие ни образования, ни досуга, обремененные

тяжелым трудом, сумели в короткое время создать силь-

ную международную организацию со множеством журна-

лов, выражающих их потребности, стремления, идеи? Че-

му приписать это финансовое банкротство, дополняющее

уже объяснённое нами умственное и нравственное банк-

ротство? Как! Все радикалы швейцарские, вся немецкая

народная партия, все гарибальдийские демократы Италии,

вся радикальнаядемократияФранции,Испании иШвейца-

рии, все эти партии, представляемые такими личностями,

как сам Эмилио Кастелар, как милый полковник, обезору-
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В сентябре 1866-го года в Женеве происходил первый

генеральный конгрессМеждународного Общества. В числе

представителей секций романской Швейцарии, на нём

присутствовали Кульри за Шо-де-Фон, Гильом за Локль,

Швицгебель за Сонвилье, Беккер и Дюплекс за Женеву.

Конгресс этот, на котором были утверждены общие

уставы Союза, оказал мало влияния на секции романской

Швейцарии. Прениями почти исключительно руководили

парижские мютюэлисты, Толен, Мюра и Фрибур, и кон-

гресс не сделал ничего важного, кроме утверждения об-

щих уставов. В этот зачаточный период жизни Интерна-

ционала, когда он ещё сам не уяснил себе собственного

своего значения, ни одна швейцарская секция не имела

сознания о всей важности акта создания Международного

Общества Рабочих; кроме коопераций и законодательных

реформ никакого решения социального вопроса не знали,

и программа «Голоса Будущности» своей сентиментальной

религиозностью довольно верно выражала общее направ-

лениешвейцарских работников.ТолькопослеЛозаннского

Конгресса 1867 года соприкосновение с пролетариями дру-

гих европейских стран пробудило новую жизнь в несколь-

ких молодых людях, бывших до того несознательными

революционерами; тут они впервые увидали величавые

перспективы всемирной социальной революции в их че-

ловечной и научной действительности.

На Лозаннском Конгрессе представителями секций ро-

манской Швейцарии явились, между прочим, Дюплекс,

Шарль Перрон, живописец на эмали,Жюль Моншаль, гра-

вер от Женевы, Кульри от Шо-де-Фона, Гильом от Локля и

прочие. Перрон представил конгрессу предложение, воз-

никшее в одном народном собрании в Женеве и редакти-

рованное в форме двух вопросов, предлагаемых конгрессу

на решение, а именно:
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«Не составляет ли лишение политических вольностей

препятствия к социальному освобождению работников и

одной из главных причин социальных потрясений?

Какими средствами можно ускорить восстановление

этих политических вольностей? Не представляет ли такого

средстватребование всемиработникаминеограниченного

права сходок и неограниченной свободы печати?»

Перрон и женевское народное собрание имели в ви-

ду этими вопросами испытать искренность некоторых

парижских делегатов, состоявших с прошлого года под

подозрением в служении императорскому правительству.

Предложение их рассматривалось вшестом заседании кон-

гресса, и результатом было следующее решение, принятое

единогласно за исключением двух голосов:

«Принимая во внимание, что лишение политических

вольностей составляет препятствие к социальному обра-

зованию народа и к освобождению пролетариата,

Конгресс объявляет:

1) что социальное освобождение работников нераздель-

но с их политическим освобождением;

2) что установление политических вольностей есть ме-

ра настоятельной необходимости.

Второй пункт приближал Лозаннский Конгресс к про-

грамме буржуазной Лиги Мира; но, как мы сказали, он

имел единственной целью опровергнуть всякую мысль о

союзе социализма с французской империей.

Другое важное обстоятельство было отношение к вопро-

су о собственности, принятое шо-де-фонским делегатом

Кульри. Когда об этом зашла речь, Кульри горячо восстал

против идеи коллективизма и объявил себя «привержен-

цем абсолютнейшей свободы, а следовательно, и личной

собственности». Брюссельский делегат, Сезар Де Пап, отве-

чал речью, которая была событием для Интернационала

и в которой в первый раз была изложена теория коллек-
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ство немыслимо. Если даже предположить, что в обществе

все работают по обязанности или по доброй воле, но что

один класс общества, благодаря своему экономическому

положению и, пользуясь, вследствие этого, особыми поли-

тическими и общественными привилегиями, может пре-

даваться исключительно умственной работе,тогда как гро-

мадное большинство людей бьётся из-за насущного хлеба;

если допустить, что не все люди находят в обществе оди-

наковые условия жизни, воспитания, образования, труда

и наслаждения, – то этим самым равенство экономиче-

ское, политическое и социальное делается положительно

невозможным. Во имя равенства буржуазия некогда сверг-

ла феодальное право. Во имя равенства имытребуем ныне

смерти или самоубийства буржуазии, с той только разни-

цей, что менее кровожадные, чем буржуазия, мы желаем

смерти не людей, а только современного порядка. Покор-

ностью и уступками буржуа могут спасти свои особы. Но,

горе им, если, в безумном увлечении интересами своего

класса, обреченного на смерть, они вздумают противиться

народному правосудию, чтобы спасти невозможное поло-

жение!
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ет всех членов деятельно содействовать «всему, что может

ускорить наступление царства справедливости и равен-

ства». И в то же время она ставит такой вопрос: «Какую

роль должна играть буржуазия в социальном вопросе».

Мы уже ответили ей. Если она действительно желает

оказать человечеству еще одну последнюю услугу; если

ее любовь к истинной свободе, т. е. к свободе всеобщей,

полной и равной для всех, искренна; если, одним словом,

она хочет перестать быть реакцией, ей остается исполнить

только одно: умереть добровольно и как можно скорее.

Мы говорим, конечно, не о смерти индивидуумов, со-

ставляющих этот класс, но о смерти его, как сословия, как

политического и социального организма.Истинный, един-

ственный смысл, единственная цель социального вопроса,

как признает и сам центральный комитет, состоят в торже-

стве и осуществлении равенства. Но не очевидно ли, что

в таком случае буржуазия должна погибнуть, так как её

существование, как организма, различного по экономи-

ческому положению от рабочей массы, влечёт за собою и

необходимо производит неравенство.

Сколько бы ни прибегали ко всяким уловкам, сколько

бы ни старались запутать вопрос, подделать социальную

науку на пользу буржуазной эксплуатации, все рассуди-

тельные люди, которым нет выгоды обманывать себя, по-

нимаюттеперь, что пока для известного количества эконо-

мически привилегированных людей будут существовать

средства и образ жизни, отличные от рабочего класса; по-

ка, с одной стороны, более или менее значительное ко-

личество отдельных лиц будут наследовать в различных

пропорциях земли и капиталы, несозданные их собствен-

ным трудом, а с другой стороны, громадное большинство

трудящихся не наследуют ровно ничего, пока проценты

с капитала и рента позволяют этим привилегированным

личностям существовать, не работая, до тех пор равен-
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тивизма, начертанная вскоре потом обществом на своём

знамени. Однако в то время мнения были ещё различны;

французы почти все были мютюэлистами; англичане и

немцы – государственными коммунистами, а другие де-

легаты не имели определённого мнения, и вопрос был

отложен до другого конгресса. Но вопрос о собственности

был уже поднят, и с этой минуты Кульри, шедший до сих

пор в авангарде новых идей, очутился позади и вскоре был

вынужден пойти на разрыв с Интернационалом, который

стал революционным и принял коллективизм.

Такое же разногласие возникло по вопросу об отноше-

нии рабочего конгресса к первому конгрессу Лиги Мира

и Свободы, который должен открыться через неделю в

Женеве.

Комиссия интернационального конгресса составила

проект адреса от его имени с выражением полной симпа-

тии конгрессу Лиги. Против этого проекта восстал Де Пап

(из Брюсселя) и весьма ясно показал, какое заблуждение

требовать мира, чтобы поскорее достигнуть социального

преобразования, тогда как, напротив, мир может быть

лишь результатом этого преобразования. Эккариус, член

Лондонского Генерального Совета, и Толен, делегат от

Парижа, также выразили сомнения.

Делегаты романских секций в предстоявшем конгрес-

се Лиги «великие ассизы1 всемирной демократии», были

крайне озадачены этим. Перрон, а ещё более Кульри го-

рячо утверждали солидарность Интернационала с Лигой.

Упрёк Лиге в буржуазности казались тем страннее, что из

членов Лозаннского Конгресса женевские делегаты, Дю-

плекс, Моншаль, Перрон и Беккер, оказались членами Ко-

митета Лиги, созывавшего Конгресс.

1 Собрание, т.е. члены собрания.
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В конце концов, адрес2 был выбран с поправкой Толена,

где Интернационал обусловливает свою солидарность с

Лигой принятием последней принципов экономических

реформ, указанных в адресе. Толену, Де Папу и Гильому

было поручено передать адрес.

Таким образом, в 1867 году в понятиях интернацио-

нальных представителей не существовало серьёзных про-

тиворечий между их принципами и принципами Лиги.

Можно было, не прослыв изменником, быть одновремен-

но членом обоих обществ.

На конгрессе Лиги её междоусобия помешали серьёз-

ным прениям об адресе Интернационала. Из наших го-

ворили член Лондонского Генерального Совета, Дюпон,

Лонге иДеПап.Парижский адвокат, г.Шодэ,ораторствовал

о примирении социалистов с буржуями. Гражданин Баку-

нин произнёс энергичную речь, в которой развил свою

теорию, приобрётшую впоследствии такую популярность,

теорию разрушения политических государств и свобод-

ной федерации коммун. Впечатление, произведённое ей,

выражено было гражданином Лонге в таких словах:

«Идеи, о которых я говорю, были уже высказаны неко-

торыми из предыдущих ораторов, и вчера изгнанник цар-

скойРоссии,великий гражданин будущейРоссии,Бакунин,

заявлял их с силой борца и мыслителя».

2 Политическое заявление
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ненной силы в этом почтенном сословии, как поняли, что

оно не имеет никакого права на существование и может

продолжать это существование лишь в ущерб справедли-

вости и человечеству, разорвали с ним все свои отношения

и, отвернувшись от него, смело отдались великому делу

освобождения рабочих, эксплуатируемых и порабощен-

ных этой буржуазией.

Почему же Лига, заключающая в своей среде столько

умных, учёных и искренно либеральных личностей, так

скудна мыслью, так очевидно неспособна желать действо-

вать и жить.

Эта неспособность и скудоумие зависят не от лично-

стей, а от целого класса, к которому эти личности имеют

несчастье принадлежать. Этот класс, как политический

и социальный организм, оказав в свое время цивилиза-

ции важные услуги, самой историей обречён на смерть.

И это последняя и единственная услуга, которую он ещё

может оказать человечеству, так долго питавшему его сво-

ими лучшими силами. Но умирать она не хочет. Вот в чём

единственная причина его настоящей глупости, той по-

стыдной немощности, которая характеризует ныне все

его политические предприятия, как национальные, так и

интернациональные.

Буржуазная Лига Мира и Свободы желает невозможно-

го, она хочет, чтобы буржуазия существовала и вместе с

тем продолжала служить прогрессу. После долгих колеба-

ний, а именно после того, как в среде своего комитета она

отрицала в конце 1867 года, в Берне, даже существование

социального вопроса; после того, как на своём последнем

конгрессе она отвергла огромным большинством экономи-

ческое и социальное равенство, она, наконец, поняла, что

теперь в истории положительно невозможно ступить шагу

вперёд, не разрешив социального вопроса и не доставив

торжества принципу равенства. Циркуляр Лиги приглаша-
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I.

Международная ассоциация буржуазных демократов,

«Интернациональная Лига Мира и Свободы», издала свою

новую программу или, вернее, испустила вопль отчаянья,

трогательный призыв ко всем буржуазным демократам

Европы, умоляя их не дать ей погибнуть из-за недостатка

средств.

Ей не хватает нескольких тысяч франков, чтобы продол-

жать свой журнал, окончить бюллетень своего последнего

конгресса и сделать возможным собрание нового конгрес-

са, вследствие чего центральный комитет,дойдядо послед-

ней крайности, решился открыть подписку и приглашает

всех сочувствующих и верующих в эту буржуазную Лигу

доказать свою симпатию и веру, прислав ему, в каком бы

то ни было виде, как можно больше денег.

В этом циркуляре Центрального Комитета Лиги читате-

лю слышится голос умирающих, пытающихся разбудить

мёртвых. В нём нет ни одной живой мысли, всё повторе-

ние избитых фраз и бессильное выражение желаний, столь

же добродетельных, сколько бесплодных, над которыми

история давно произнесла смертный приговор, именно за

их отчаянное бессилие.

А между тем надо отдать справедливость Лиге Мира и

Свободы, она соединяет в себе самых передовых, самых

благомыслящих и самых великодушных буржуа Европы,

конечно, за исключением маленькой группы людей, ко-

торые хотя родились и воспитались в буржуазном классе,

но с той самой минуты, как убедились в отсутствии жиз-
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II

В Невшательском кантоне члены Интернационала при-

надлежали почти все к политической радикальной партии

и приняли социалистическую программу, потому что ра-

дикальная программа казалась им неудовлетворительной;

однако они не перестали ещё считать себя радикалами и

подавали голоса заодно с этой партией; некоторые из них

предпочли, впрочем, выделиться и составили отдельные

группы, как то: Молодые Радикалы, Социальная Демокра-

тия и др.

В Шо-де-Фон социалисты долго были лишь оттенком

радикальной партии, которая выбрала Кульри в депутаты

в Большой Совет (законодательное кантональное собра-

ние, избираемое на 3 года). Но потом между ними про-

изошёл разрыв, и социалисты, которых радикалы назы-

вали кульристами, составили особую партию под именем

Социальной Демократии. Кульри вёл против радикалов

полемику в трёх журналах, которые все более или менее

принадлежали ему – «Голос Будущности», «Диоген» и «Ли-

сток Объявлений». В этой полемике он всё более и более

отклонялся от интернациональной пропаганды в буржу-

азные интересы политической борьбы, являлся вождём

политической партии и не без удовольствия слушал, что

членов Юрского Интернационала называют кульристами.

Он даже обижался, когда Локльская секция протестовала

против этой клички.

В увлечении политической борьбойКульри не замедлил

дать повод к распространению слуха, будто намерен всту-
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пить в союз с консерваторами. Слух этот оказался справед-

лив. В 3-м номере новой газеты, «Гора»1, которую он начал

издавать, Кульри открыто сознался в этом и утверждал,

что социальная демократия должна брать всех в союзники

против радикалов, не разбирая их мнений.

В ответ на это сотрудники Кульри по «Голосу Будущно-

сти», Гильом и другие, заодно со всей Локльской секцией,

объявили, что разрывают всякую связь с Кульри и с редак-

цией «Горы». Разрыв этот зашёл ещё дальше, когда «Гора»,

несмотря на предшествовавшие уверения Кульри, что он

не думает серьёзно о союзе с консерваторами, выстави-

ла кандидата на предстоящие выборы в Большой Совет

целый список консерваторов.

Таким образом, в бернской Юре и невшательском кан-

тоне между интернациональными секциями возник пер-

вый разрыв. Кульристы имели свою штаб-квартиру в Шо-

де-Фоне и свой орган – «Гору». Локль был центром социа-

листов, оставшихся верными принципу Интернационала.

В Женеве работники разделяются на две категории.

Первую составляют так называемые работники фабрики,

часовщики и мастера музыкальных ящиков (сюда при-

надлежат: работники, слаживающие часы, граверы, рабо-

тающие пружинки, секреты, часовые заводы, рычаги, то-

чильщики, ювелиры и проч.); их называют фабричными

не потому, чтобы они работали на какой-нибудь большой

фабрике,как например работникина английскихмануфак-

турах, а потому, что на женевском языке фабрикой называ-

ется вся совокупность часовой индустрии. Вторая катего-

рия называется строительные работники, её составляют

работники так называемых грубых ремёсел, таковы плотни-

1 Отсылка к монтаньярам, левых республиканцев, скорее револю-

ции 1848 года, чем Великой Французской.
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(Ст. М. Бакунина. «Egalité» 1869 года№.№. 23, 24, 25, 26

и 27.)
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I. Усыпители.

ки, столяры, слесаря, каменщики, кровельщики, маляры и

проч.

Фабричные работники тоже все женевские граждане;

они образованнее других, заработок их вдвое больше, они

пользуются политическими правами, и поэтому предводи-

тели буржуазных партий очень осторожны в отношении к

ним; словом, это своего рода рабочая аристократия. Стро-

ительные работники большей частью иностранцы – фран-

цузы, савойцы, итальянцы, немцы–население подвижное,

меняющееся, не имеющее в Женеве оседлости. Заработок

их ничтожен, труд утомителен, для образования досуга

нет, политических прав у них, как у иностранцев, нет; по-

этому нет также того узкого и тщеславного патриотизма,

которым часто отличается настоящий женевский рабочий;

словом, строительные работники составляют женевский

пролетариат.

Они первые вошли в Интернационал в то время, когда

фабричные работники ещё осторожно выжидали, обна-

руживали презрительное равнодушие, а иные даже враж-

дебность. В марте 1868 года строительные работники ор-

ганизовали знаменитую женевскую стачку. В эту эпоху

Интернационал развивался в Женеве быстро. Перед стач-

кой, в январе 1868, в Женеве было 14 секций (централь-

ная, немецкая, каружская, плотников, маляров, красно-

деревцев, каменщиков, столяров, типографщиков, граве-

ров,ювелиров,футлярщиков, слесарей,жестяников) с 2000

членов. В июне, после стачки, было ещё 10 новых секций

часовщиков, немецких плотников, пружинных (часовых)

мастеров, резальщиков узоров на часах, землекопов, эки-

пажных мастеров, работников подпилков, кровельщиков,

мастеров музыкальных ящиков). Помещение Интернаци-

онала, состоявшее из двух небольших комнат, оказалось

мало,и собрания былиперенесенывпивную«ЧетырёхВре-

мён Года» на Монбрильяне. С конца 1867 один женевский
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журналист, Адольф Каталан, мечтавший унаследовать от г.

Джеймса Фази роль вождя радикальной партии и потому

заигрывавший с Интернационалом, основал еженедель-

ныйжурнал «Свобода», сделавшийся вскоре официальным

органом женевского Интернационала и бывший им до

1869, когда г. Каталан, обманувшись в надежде воспользо-

ваться Интернационалом, чтобы попасть в правительство,

отрёкся от социализма и возвратился в лоно буржуазного

радикализма.
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осуществлении. Эта неудача показала серьёзным интер-

националистам, что борьба на избирательной, парламент-

ской почве не может обещать им ни малейшей пользы,

и они отказались от неё и обратились исключительно на

революционную почву.

В это время возникла мысль соединить все секции ро-

манскойШвейцарии в одну федерацию и издавать в Жене-

ве журнал, орган этой федерации. Конгресс делегатов ро-

манских секций собрался в Женеве 3-го января 1867 года.

Всех секций, представляемых на этом конгрессе, было 30.

В числе их представителей были: Шпицгебель (Куртлари),

Фриц Генг и Брейман (Шо-де-Фон), Гильом (Локль), Вери и

Шевале (Лозанна), Мермильо и Анри Перре (центральная

женевская), Дюваль и Телье (столярная женевская), Вейер-

ман и Дорсье (ювелирная), Кроссе (типографская), Грослен

и Висмер (часовщики), и других женевских секций.

Этот конгресс выработал уставы романской федера-

ции и решил, что орган будет издаваться под названием

«Egalité». Членами редакции были назначены: А. Перре, П.

Вери (член женевской секции портных), Перрон, Бакунин,

Кроссе, Мермильо, Пайльар, Беккер и Гильом. В числе со-

трудников журнал должен был иметь: Беккера, Бакунина

и Жюля Гэ в Женеве, Гильома в Локле, Швицгебеля в Сон-

вилье, А. Ришара в Лионе, Элизе Реклю, Малона, Бурдона,

Конбо и Варлена в Париже, Юнга и Эккариуса в Лондон-

ском Генеральном Совете, де Папа в Брюсселе, Гамбуцци

и Туччи в Италии,Жуковского по русским делам и Мроч-

ковского по польским.

Устав федерации учреждал для связи между секциями

романской Швейцарии федеральный комитет из 7 чле-

нов, избираемых ежегодно. Ежегодно в апреле должен был

собираться федеральный конгресс. При таких-то обстоя-

тельствах появился на свет новый орган Интернационала

в Швейцарии, «Egalité».
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Демократии». Это общество объявило себя принадлежа-

щим к Интернационалу. Центральный Комитет его в Же-

неве составился из граждан: Перрона, И. Ф. Беккера, Баку-

нина, Броссе, Гега, Дюваля и Загорского – большей частью

женевцев и членов женевского Интернационала. Секции

Общества немедленно появились в Италии, Испании и

Франции. Все Интернациональные секции Италии были

основаны членами Союза; все испанские секции образова-

лись вследствие поездки туда с этой целью итальянского

члена Союза, Фанелли, который основал мадридскую и

барселонскую секции Интернационала3.

Постановления Брюссельского Конгресса, вызвав рез-

кое распадение партий, не позволяло дальше швейцар-

ским социалистам иметь органом журнал Кульри. В конце

1868-го года Мероном и Гильомом был основан в Локле

журнал «Прогресс», который под влиянием среды, сначала,

казалось, хотел служить исключительно местным, комму-

нальным интересам, как то, вопросам о налогах, разным

законодательнымреформамитак называемому,либераль-

ному христианству, изобретённому невшательским про-

фессором Бюиссоном. Но уже с 9-го номера (март 1869

года) он прямо и открыто поднял знамя коллективизма и

сделался органом Интернационала в Локле.

В Женеве, в 1868 году (октябрь) Интернационал попы-

тался было, всё ещё увлекаясь буржуазными политиче-

скими идеями, выставить своего кандидата на выборы в

Большой Совет; но так как строительные работники были

большей частью иностранцы, не имевшие права голоса, а

фабрика давно завербованная в разные старые буржуазно-

политические партии, голосовала за их кандидатов, то

слабость этой попытки не позволила даже и думать об её

3 Историю Альянса см. во второй части этой книги (прим. редак-

ции.)
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III

Третий генеральный конгресс Интернационала проис-

ходил в Брюсселе в сентябре 1868. Из Швейцарских деле-

гатов, бывших на нём, мы упомянем: Перрона от Жене-

вы, Беккера от центрального комитета немецких секций

романской Швейцарии, Каталана от одной филантропи-

ческой женевской ассоциации, Фрица Робера от секций

Локля, Шо-де-Фон, Сент-Имье, Бьенн, Мора и Мутье.

Важнейшим делом этого конгресса было его решение

вопроса собственности.Большинством 30 голосов против 4

(15 человек,втомчислешвейцарскиеделегаты,отказались

вотировать) было поставлено:

1) «что рудники, копи и железные дороги должны при-

надлежать общественной коллективности, представляе-

мой государством, возрождённым и подчинённым спра-

ведливому закону;

2) что рудники, копи и железные дороги должны усту-

паться обществом для эксплуатации не компаниям капи-

талистов, как теперь, а рабочим ассоциациям»

Такие же решения были приняты относительно позе-

мельной собственности, относительно каналов, дорог и

телеграфов и относительно лесов.

В то время люди самых различных воззрений на сущ-

ность государства употребляли безразлично это слово и

в этом случае враги государственности не имели ничего

против решения, провозгласившего копи и железные до-

роги «собственностью коллективности, представляемой

государством»; они считали свой принцип достаточно га-
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рантированным оговоркой: «государством возрождённым

и подчинённым закону справедливости». Впоследствии

различное толкование понятий государства, выражений:

«возрождённое государство», «социалистическое государ-

ство», «народное государство» –подавало повод к горячим

спорам в среде Интернационала, пока противники госу-

дарственной идеи не заменили эти выражения формулой:

«свободная федерация свободных рабочих ассоциаций»,

оставив за словом «государство» исключительно его авто-

ритарный принудительный смысл.

Решения Брюссельского Конгресса произвели в Швей-

царии сильное впечатление. Образовались или, вернее,

резко отделились две партии1. Одна принимала решения

Конгресса и называлась своими противниками «коммуни-

стической»; другая, Кульристы, стояла за личную собствен-

ность. Так называемые коммунисты, желая показать, что

не имеют ничего общего со старинными коммунистами,

приверженцами государственности, называли себя кол-

лективистами – термин, впервые принятый Локльской

секцией.

Одновременной почти с Брюссельским Конгрессом про-

исходил в Берне второй Конгресс Лиги Мира. Первый её

конгресс, расторгнутый скандалом, не дал никаких резуль-

татов, так, что социалисты, ещё участвовавшие в ней, мог-

ли надеяться провести в ней свои принципы. В числе их

был Бакунин, вскоре основавший союз (альянс) социали-

стической демократии.

Кто такой Бакунин?

Это русский эмигрант, участвовавший в немецких рево-

люционных движениях 1848-49 годов. В Дрездене в июне

1 Слово «Партия»тутупотреблено в смысленеформальной группы,

фракции по схожими политическими воззрениями, а не как офици-

альная политическая партия, участвующая в официальных выборах в

государстве.
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1848 года он взят в плен, выдан Саксонией Австрии, Ав-

стрией России, 8 лет просидел в разных крепостях, 4 года

провёл в ссылке в Сибири. Ему удалось бежать оттуда и в

1861 году он через Америку вернулся в Европу, поселился в

Италии и на КонгрессеМира вЖеневе в 1867 году в первый

раз познакомился с Интернационалом. В июле 1868 года

он стал членом в Центральной Женевской Секции Интер-

национала.Целый год, со времени неудачногоЖеневского

Конгресса, он с некоторыми другими социалистами раз-

ных национальностей,в числе которых были братья Реклю,

Жакляр, А. Ришар,Жуковский, Гамбуцци, Фанелли и др.,

пытались увлечь Лигу Мира к социализму. Это должно бы-

ло решиться на её Бернском Конгрессе сентября 1868 года.

Но в тоже время в Германии социально-демократическая

партия устроила свой конгресс в Эйзенахе, где решила в

теории, согласно с направлением Лиги, что политические

реформы должны предшествовать социальным, а на прак-

тике – союз с радикальной буржуазией так называемой

народной партии. Эйзенахский Конгресс отправил в Берн

на Конгресс Лиги своих делегатов с поручением поддер-

живать её буржуазные элементы и противодействовать

предложениям революционных социалистов, побуждав-

ших её к слитию с Интернационалом.

После достопамятных прений2 социалисты оказались

в меньшинстве. В то же время Брюссельский Конгресс в

ответ на приглашение комитета Лиги принять участие в

её Бернском Конгрессе отвечал приглашением Лиге соеди-

ниться с Интернационалом. Следуя этому совету социали-

стическое меньшинство Лиги покинуло её и образовало

общество под именем Альянса, «Союз Социалистической

2 Речи Бакунина на Бернском Конгрессе, напечатанные в Колоколе

(русская анархо-социалистическая газета в Швейцарии), точнее всего

определяют точку зрения того меньшинства, которое основало Альянс.

Поэтому мы приводим их здесь. (Прим. авт. воспоминания).
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IV.

Мы сказали, что для улучшения человеческой нрав-

ственности нужно изменить к лучшему само общество.

Социализм, основанный на точных науках, совершен-

но отвергает учение «свободной воли»; он признаёт, что

все так называемые пороки и добродетели людей, суть

лишь произведения сложного действия природы и обще-

ства. Природа силой этнографических, физиологических и

патологических влияний производит способности и склон-

ности, которые называются естественными, а обществен-

ное устройство развивает их или останавливает, или же

искажает их развитие. Каждый человек, без исключения, в

каждый момент жизни бывает только тем, чем делают его

природа и общество.

Только эта естественная и социальная необходимость

делает возможной статистику, науку, которая не доволь-

ствуется занесением фактов в списки и перечнем их, но

старается, кроме того, объяснить связь и соотношение их

с устройством общества. Уголовная статистика, например,

констатирует факт, что в одной и той же стране, в одном

и том же городе в период 10, 20, 30 и даже иногда боль-

ше лет, если в это время не было никаких политических

и социальных переворотов, могущих изменять направле-

ние общества, одно и то же преступление или проступок

повторяется каждогодно почти одинаковое число раз; и,

что ещё более замечательно, что даже способы соверше-

ния известных преступлений из года в год одни и те же;

например, число отравлений, убийств ножом или огне-

104

Новейшие европейские университеты,образующие род

учёной республики, оказывают буржуазии те же услуги, ка-

кие некогда католическая церковь оказывала дворянству,

и подобно тому, как католицизм санкционировал в своё

время все насилия дворянства над народом, университет,

храм буржуазной науки, объясняет и оправдывает ныне

эксплуатацию того же самого народа капиталом буржу-

азии. Удивительно ли после этого, что в великой борьбе

социализма против буржуазной политической экономии,

новейшая патентованная наука так решительно приняла

и продолжает принимать сторону буржуазии.

Не будем придираться к последствиям, будем всегда

обращаться к причинам.Школьная наука – продукт буржу-

азного духа; представители этой науки родились, выросли

и воспитались в буржуазной среде, под влиянием её духа

и исключительных интересов; поэтому естественно, что и

та, и другие враждебны полному и действительному осво-

бождению пролетариата, и что их теории, экономические,

философские, политические и социальные последователь-

но выработанные в этом духе, имеют в сущности целью

только доказать неспособность народных масс и, следо-

вательно, призвание буржуазии, управлять ими до конца

веков, так как богатство дает ей знание, а знание даёт воз-

можность богатеть еще больше. Как же выйти рабочему

из этого заколдованного круга? Ему, понятно, необходи-

мо приобрести знание и захватить в свои руки могучее

орудие – науку, без которой он может, правда, делать ре-

волюцию, но никогда не будет в состоянии воздвигнуть на

развалинах буржуазных привилегий эту равноправность,

справедливость и свободу, которые составляют сущность

всех его политических и социальных стремлений. – Вот

пункт, на котором мы вполне сходимся с буржуазными со-

циалистами. Но на следующих пунктах мы положительно

расходимся с ними.
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1. Буржуазные социалисты требуют для рабочих только

немного более того образования, которое они получают в

настоящее время, и предоставляют привилегию высшего

образования очень незначительному классу счастливцев;

говоря проще–людям,вышедшимиз класса землевладель-

цев, буржуа, и тем, которые по счастливой случайности бы-

ли приняты в среду этого класса, так сказать, усыновлены

им. Буржуазные социалисты утверждают, что бесполезно

всем получать одинаковую степень образования, потому

что, если бы все захотели предаваться науке, то никого

не осталось бы для физического труда, без которого даже

наука не может существовать.

2. С другой стороны они утверждают, что для освобож-

дения рабочих масс надо начать с воспитания их, и что

пока они не будут обладать знанием, им нечего и думать о

коренном изменении своего экономического и социаль-

ного положения.
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ем более или менее обширной группы людей, называется

общественным мнением. А кто не знает всесильного влия-

ния общественногомнения на всех людей.Действие самых

драконовских запретительных законов ничто в сравнении

с ним.

Следовательно, общественное мнение есть самый глав-

ный воспитатель человека, а отсюда мы выводим, что для

нравственного улучшения личности нужно прежде всего

улучшить самое общество, нужно очеловечить его мнение

или его общественную совесть.

14 августа, 1869 г.
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Но нужно глубоко различать эти естественные зако-

ны от законов произвольных – политических, религиоз-

ных,уголовныхичастных (гражданских),которые созданы

были привилегированными классами для лучшей эксплу-

атации труда рабочих масс, для полного подавления их

свободы, и которые под предлогом вымышленной нрав-

ственности были всегда источником самой полнейшей без-

нравственности. Итак, обязательным для человека оста-

нется всегда невольное и роковое подчинение всем за-

конам, которые, независимо от воли людей, составляют

самуюжизнь природы и общества; но каждое лицо должно

пользоваться полной независимостью относительно всех

честолюбивых притязаний и всякой воли, как индивиду-

альной, так и коллективной, которая бы вознамерилась

подчинитьегоне естественному своему влиянию,а создан-

ному (искусственному) закону. Что же касается естествен-

ного влияния, которое люди приобретают друг над другом,

то оно тоже составляет одно из тех условий социальной

жизни, против которых возмущение так же бесполезно,

как и невозможно. Это влияние есть основа физической,

материальной, умственной и нравственной солидарности

людей. Человеческая личность, произведение солидарно-

сти, т. е. общества, может, конечно, до некоторой степени

противодействовать ему, под влиянием чувств, навеянных

извне и особенно посторонним обществом, но она не мо-

жет выйти из него, не сделавшись немедленно членом дру-

гой солидарной среды и не подпав там новым влияниям.

Ибо для человека жизнь без всякого общества, вне всяко-

го человеческого влияния, полное отчуждение равняются

нравственной и физической смерти. Солидарность есть не

произведение, а мать индивидуальности, и человеческая

личностьможет родиться и развиваться только среди чело-

веческого общества. Сумма преобладающих социальных

влияний, выработанная солидарным или общим сознани-
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II. Политика
Интернационала.



(Ст. М. Бакунина. «Egalité» 1869 года№.№. 29, 30, 31 и

32.)
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тическое, или, скорее, ряд последовательных опытов нрав-

ственности, не божественной, а человеческой. Божествен-

ная нравственность основана на двух безнравственных

принципах: на уважении власти и презрении к человече-

ству. Человеческая же нравственность основана, напротив,

на презрении власти и уважении к свободе и человечеству.

Божественная нравственность считает работу унижени-

ем и наказанием; человеческая же видит в ней высшее

условие счастья и достоинства людей. Божественная нрав-

ственность, в силу необходимой последовательности, при-

водит к политике, которая признаёт только права людей,

могущих, по причине своего привилегированного эконо-

мического положения, жить без труда. Человеческая же,

напротив, признаёт права только тех, которые работают.

Она признаёт, что только одной работой человек стано-

вится человеком.

Воспитание детей, принимая исходной точкой власть,

должно последовательно доходить до совершенно полной

свободы.Мы понимаем под свободой, с положительной точ-

ки зрения, полное развитие всех способностей, которое на-

ходятся в человеке, с отрицательной же точки зрения, неза-

висимость воли каждого от воли других2.

Человек никогда не может быть совершенно свободен

относительно естественных и социальных законов. Зако-

ны, разделённые таким образом на две группы для лучше-

го усвоения науки, в сущности, принадлежат к одной и той

же категории, так как они все суть законы естественные,

законы роковые, составляющие основу и условия самого

существования до такой степени, что нет живого существа,

которое, возмущаясь против них, не стремилось бы тем

самым к самоуничтожению.

2 Курсив не авторский.
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нец, так как зло, происшедшее под влиянием деспотизма

гораздо гибельнее и труднее поправимо, чем то же зло,

происшедшее при свободе действия, то мы и поддержи-

ваем против всех опекунов мира полную и безусловную

свободу детям самим выбирать и определять своё попри-

ще. Если они ошибутся, сама эта ошибка будет служить

им сильным и действительным уроком для будущего; а

общее образование, которое все они будут иметь, поможет

им без большого труда вернуться на тот истинный путь,

который им укажет их собственная природа.

Дети, как и взрослые люди, умнеюттолько в силу своего

собственного опыта и иногда в силу опыта других.

При полном, всестороннем образовании рядом с препо-

даванием научным или теоретическим необходимо долж-

но идти образование прикладное или практическое. Толь-

ко таким образом образуется цельный человек, работник

понимающий и знающий.

Преподавание практическое разделится, также как и

научное, на две части: общую, дающую детям общую идею

и первые практические сведения относительно всех ремё-

сел, не исключая ни одного, и уясняющую им в то же время

идею их взаимной связи, выражающей материальную сто-

рону цивилизации, общую сумму человеческого труда, и

специальную, разделённую тоже на несколько промыш-

ленных групп, более тесно связанных между собой.

Общее образование должно подготовлять юношей к

свободному выбору специальной группы промышленно-

сти и той частной отрасли, к которой они чувствуют себя

наиболее склонными. Достигнув однажды этого второго

периода образования, юноши должны будут под руковод-

ством профессоров производить первые опыты серьёзных

работ.

Рядом с научным и прикладным образованием необхо-

димо должно будет также существовать образование прак-
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I.

«Мы полагали до сих пор, говорит газета «La Montagne»

что звание члена Интернационала не вменяет в обязан-

ность держаться известных мнений и в политике и рели-

гии, и что касается нас, то мы и теперь остаёмся в этом

убеждении».

С первого взглядаможетпоказаться, что г.Кульри1 прав.

Действительно, Интернационал, принимая в свою среду

нового члена, не спрашивает его, верующий он или ате-

ист; принадлежитон к какой-нибудьполитическойпартии

или не принадлежит ни к какой; он его спрашивает про-

сто: работник ты, или, если ты не работник, то хочешь ли,

чувствуешь ли ты, в себе потребность и силу чистосердеч-

но и всецело предаться народному делу, слиться с ним,

отрекаясь от всех других интересов, которые враждебны

ему? Сознаёшь ли ты, что работники, которые производят

все богатства мира, которые являются творцами цивили-

зации, которые завоевали все буржуазные свободы, сами

осуждены выносить нищету, невежество и рабство? Понял

ли ты, что главной причиной всех зол, которые терпит ра-

бочий, есть нищета и что нищета, угнетающая всех работ-

ников мира есть необходимое следствие экономического

устройства современного общества, особенно порабоще-

ния труда, т.е. пролетариата, игу капитала, т.е. буржуазии?

1 Куллери (Кульри)– главный редактор цитированной газеты, член

Интернационала, хотя в социалистическом отношении оченьнеопреде-

ленная личность (Прим. изд. IV тома Избранных сочинений Бакунина).
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Понял ли ты, что между пролетариатом и буржуазией

существует непримиримая вражда, потому что она состав-

ляет необходимое последствие их взаимного положения?

Что процветание буржуазного класса несовместимо с бла-

госостоянием и свободой работников, потому что это про-

цветание может быть основано только на эксплуатации

и порабощении труда, и что, по этой причине, благосо-

стояние и человеческое достоинство массы рабочих неми-

нуемо требует уничтожения буржуазии, как отдельного

сословия? Что, следовательно, война между пролетариа-

том и буржуазией неизбежна и может кончиться только

уничтожением последней?

Понял ли ты, что ни один работник, как бы умён и энер-

гичен он ни был, не в состоянии бороться один против

крепко организованной силы буржуазии, силы, представ-

ляемой и поддерживаемой, главным образом, организаци-

ей государства, всякого государства? Что работнику, чтобы

сделаться силой, надо соединяться не с буржуазией – это

было бы с его стороны глупостью или преступлением, по-

тому что все буржуа – как таковые – наши непримиримые

враги, и не с теми изменниками из работников, у которых

хватило бы подлости вымаливать улыбку и расположение

буржуа,а с работникамичестными,энергичными,которые

твёрдо хотяттого же, чего ты сам хочешь? Понял ли ты, что

в виду грозной коалиции всех привилегированных клас-

сов, всех собственников, капиталистов и всех государств

на свете, одинокий рабочий союз,местный или националь-

ный, хотя бы он принадлежал самой обширной стране в

Европе, никогда не будет в состоянии восторжествовать,

и что для отпора этой коалиции, для победы, необходимо

связать все отдельные рабочие союзы, местные и нацио-

нальные, в один всемирный союз, нужно великое Междуна-

родное Общество Рабочих?
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которая будет знакомить с главными элементами всех на-

ук и давать, не поверхностное, а действительное понятие о

взаимном их отношении; и на специальную, разделенную

по необходимости на несколько групп или факультетов,

из которых каждый будет обнимать во всей их полноте,

известное число предметов, по самой природе своей, до-

полняющих друг друга.

Первая часть, общая, обязательная для всех детей, бу-

дет составлять, если можно так выразиться, человеческое

образование их ума, замещая вполне метафизику и теоло-

гию и вместе с тем достаточно развивая детей, чтобы они

могли, достигнув юношеского возраста, с полным созна-

нием избрать тот факультет, который наиболее подходит

к их личным способностям и вкусам.

Конечно, может случится, что, выбирая учёную специ-

альность,юноша,под влиянием второстепенных,внешних

или даже внутренних причин, иногда ошибётся и изберёт

науку или поприще, не совершенно соответствующее его

способностям.

Но так как мы искренние, а не лицемерные поклонники

личной свободыи во имя этой свободыненавидимотвсего

сердца принцип власти и всевозможные его проявления;

так как мы ненавидим и осуждаем всей силой нашей люб-

ви к свободе власть родительскую и учительскую, находя

их безнравственнымии пагубными; так как повседневный

опыт доказывает нам, что родители и учителя, несмотря

на свою обязательнуюмудрость,илидаже в силу её, ошиба-

ются относительно способностей детей ещё легче, нежели

сами дети; и так как в силу общего человеческого зако-

на, закона неопровержимого, рокового, всякий человек,

имеющий власть, злоупотребляет ей, школьные учите-

ля и отцы семейств, устраивая произвольно будущность

детей, обращают больше внимания на свои собственные

вкусы, чем на естественные склонности детей: и, нако-
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III.

Образование всех степеней для всех должно быть рав-

ное и, следовательно, полное; другими словами, оно долж-

но приготовлять каждого ребёнка, какого бы пола он ни

был, к умственной жизни и к труду, для того чтобы все

могли быть одинаково цельными людьми.

Позитивная философия1, уничтожив обаяние религи-

озных басен и метафизических бредней, даёт нам возмож-

ность предвидеть, в чём будет заключаться научное обра-

зование в будущем. Основанием его будет изучение при-

роды, а завершением социология. Идеал перестанет быть

властителем и исказителем жизни, каким он является во

всех религиозных и метафизических системах, и получит

значение крайнего и наилучшего выражения действитель-

ного мира. Перестав быть мечтой, он явится сам действи-

тельностью.

Так как никакой ум, как бы он ни был обширен, не в

состоянии обнять все науки во всей их полноте, а так как,

с другой стороны, общее знакомство со всеми науками

безусловно необходимо для полного развития ума, препо-

давание естественно разделиться на две части: на общую,

1 Под этим выражением «позитивной философии» Бакунин от-

нюдь не подразумевает позитивизм или контизм, недостатки которого

он так прекрасно доказал в своем Приложении (Философские рассуж-

дения о божественном призраке, действительном мире и человеке),

напечатанном в т. III (франц. издание) его сочинений. Он говорит о

научнойфилософии, вообще, которая опирается на наблюдения и опыт.

(Прим. Дж. Г. в избранных сочинениях Бакунина)
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Если ты чувствуешь, если ты понял, если ты действи-

тельно хочешь всего этого, приди к нам, каковы бы ни

были твои религиозные и политические верования. Но

чтобы мы могли тебя принять, ты должен нам обещать:

1) подчинять отныне личные интересы и даже интересы

твоей семьи, твои политические и религиозные убежде-

ния и их внешние выражения высшему интересу нашей

ассоциации – борьбы труда против капитала, работников

против буржуазии на почве экономической; 2) никогда не

входить в соглашения с буржуазией ради личной выгоды;

3) никогда не искать личного возвышения над массой ра-

бочих, потому что этим ты мгновенно превращаешься в

буржуа, во врага и эксплуататора пролетариата; вся раз-

ница между буржуа и работником в том только и состоит,

что первый всегда ищет своего блага вне коллективности,

а второй ищет и хочет завоевать его только солидарно со

всеми трудящимися и эксплуатируемыми; 4) всегда оста-

ваться верным рабочей солидарности, малейшую измену

которой Интернационал считает величайшим преступле-

нием и самой непростительной подлостью, какую может

совершить работник. Словом, ты должен искренно и цели-

ком принять наши Общие Уставы и обещать поступать, и

жить в согласии с ними.

Мыдумаем, что основателиМеждународного Общества

поступили очень умно, исключив вначале из программы

Общества все политические и религиозных вопросы. Без

сомнения, у них лично не было недостатка в самых опре-

делённых политических и антирелигиозных убеждениях;

но они воздержались выражать их в программе, потому

что главной целью их было – соединить прежде всего всю

массу рабочих цивилизованногомира в одном общемделе.

Они необходимо должны были искать общего основания,

ряд простых принципов, на которых могли бы сойтись

все рабочие, какие бы ни были их религиозные и поли-
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тические заблуждения, если они действительно настоя-

щие работники, т. е. люди безжалостно эксплуатируемые

и сильно страдающие.

Подняв знамя какой-нибудь политической или анти-

религиозной школы, они не только не соединили бы ра-

бочих, но ещё более усилии бы раздоры между ними, по-

тому что, пользуясь невежеством рабочих, коварная и в

высшей степени развратная пропаганда духовенства, пра-

вительства и всех буржуазных политических партий, не

исключая самых красных, распространила массу ложных

идей среди рабочих, которые в своём невежестве, к несча-

стью, ещё слишком часто увлекаются ложью, имеющей

единственной целью заставить их добровольно и бессмыс-

ленно служить интересам привилегированных классов в

ущерб собственным интересам.

К тому же степень промышленного, политического, ум-

ственного и нравственного развития рабочих масс в раз-

личных странах ещё слишком различна, чтобы можно бы-

ло соединить их одной политической и антирелигиозной

программой. Провозгласить подобную программу про-

граммой Интернационала, сделать её непременным усло-

вием вступления в эту ассоциацию, значило бы создавать

секту, а не всемирную революционную ассоциацию рабо-

чих; это была бы смерть Интернационального Общества.

Была ещё другая причина, заставившая вначале исклю-

чить, по-видимому, и только по-видимому, из программы

общества всякие политические тенденции.

С самого начала истории и до сих пор никогда не су-

ществовало политики народа. Под этим словом мы пони-

маем простой народ, чернь, которая кормит мир своим

трудом. Существовала только политика привилегирован-

ных классов; эти классы пользовались мускульной силой

народа, чтобы бороться за власть и захватывать её. Народ

же принимал всегда сторону одной партии против дру-
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определяется только с развитием личности, и так как неко-

торые натуры развиваются рано, а другие поздно, хотя эти

последние нисколько не ниже, а иногда и выше первых,

то очевидно, что ни один профессор, ни один школьный

учитель не будет в состоянии никогда заранее определить

поприще и образ занятий, которые выберут дети, когда

достигнут периода самостоятельности.

Из всего сказанного следует, что общество, не прини-

мая в соображение действительные или кажущиеся раз-

личия в наклонностях и способностях и не имея, никакой

возможности определить и никакого права назначить бу-

дущее поприще детей, обязано дать всем без исключения

воспитание и образование совершенно равное.

14 августа 1869 г.
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с введением социальной гигиены, более рациональной, и

в особенности, более заботящейся о физическом и нрав-

ственном здоровье людей, и с устройством нового обще-

ства на началах общего равенства, уничтожится совершен-

но эта болезнь, столь унизительнаядля человеческого рода.

Что же касается до гениев, то нужно заметить прежде все-

го, что к счастью или к несчастью, они всегда появлялись в

истории, только как очень редкие исключения из всех из-

вестных правил, а на исключения нельзя смотреть, как на

единицу организации. Будем, однако, надеяться, что буду-

щее общество, найдет в действительно-демократической

и народной организации своих коллективных сил сред-

ство сделать этих великих гениев менее необходимыми,

менее давящими и более действительно благодетельными

для мира. Не следует забывать глубокомысленного изрече-

ния Вольтера: «Есть некто, у кого больше ума, чем у самых

великих гениев, это – все», т.е. масса. Следовательно, для

того чтобы не бояться больше диктаторских стремлений и

деспотического честолюбия гениальных людей, надо ор-

ганизовать массу, т. е. всех, посредством полной свободы,

основанной на полном равенстве, политическом, эконо-

мическом и социальном.

О возможности же создавать гениальных людей посред-

ством воспитания нечего и думать.

Из всех известных гениев ни один или почти ни один не

был таковым ни в детстве, ни в отрочестве, ни даже в пер-

вой молодости. Они явились гениями только в период воз-

мужалости, и многие признаны были только после смерти,

между тем как много неудавшихся великих людей, кото-

рые в молодости провозглашены были необыкновенными,

кончилижизньвполномничтожестве.Следовательно,ни в

детстве, ни в отрочестве нельзя определить относительное

превосходство или слабость людей, степень их способно-

стей и естественные склонности.Всё это обнаруживается и
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гой с неопределённой надеждой, что хотя одна из этих

политических революций, из которых ни одна не могла

совершиться без него и ни одна не совершилась для него,

принесёт какое-нибудь облегчение его нищете и веково-

му рабству. Он всегда ошибался. Даже великая француз-

ская революция его обманула. Она убила аристократию

дворянства и на место её поставила буржуазию. Народ не

называется теперь ни рабом, ни крепостным; он объявлен

свободным по праву, но в действительности его рабство и

нищета остались те же.

И они останутся всё теми же, пока народная масса не

перестанет служить орудием буржуазной политики, будет

ли она называться консервативной, либеральной, прогрес-

сивной, радикальной или даже принимать ещё более ре-

волюционный цвет.

Всякая буржуазная политика, каковы бы ни были её

цвет и название, может иметь в сущности только одну

цель: сохранение буржуазного господства, а буржуазное гос-

подство есть рабство пролетариата. Что же было делать

Международному Обществу? Оно должно было прежде

всего отвлечь рабочие массы от всякой буржуазной по-

литики; оно должно было исключить из своей програм-

мы все буржуазно-политические программы. Но в эпоху

основания Общества другой политики, кроме политики

церкви или монархии, аристократии или буржуазии, не

существовало; буржуазная политика, особенно политика

радикальной буржуазии, была бесспорно самой либераль-

ной и самой человечной, но все они были одинаково осно-

ваны на эксплуатации рабочих масс и, в действительности,

имели целью оспаривать друг у друга право монополии и

эксплуатации.

Международное Общество должно было прежде всего

очистить себе почву; а так как всякая политика, с точки

зрения освобождения труда, была тогда запятнана реакци-

61



онными элементами, то оно должно было сначала отбро-

сить все известные политические системы, чтобы иметь

возможность основать на развалинах буржуазного мира

истинную политику рабочих, политику Международного

Общества.
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торжество экономического, политического и социального

равенства.

Но когда равенство восторжествует и утвердится, разли-

чие в способностях и в степени энергии людей сохранится.

Но это различие не только не составляет зла, а напротив,

по верному замечанию Фейербаха, служит источником

богатства человечества. Благодаря этому различию, чело-

вечество есть коллективная единица, в которой каждый

член дополняет всех и сам нуждается во всех; так что это

бесконечное различие человеческих личностей составляет

причину, главное основание их солидарности, даёт самый

сильный аргумент в пользу равенства.

В сущности, даже и в настоящем обществе, если исклю-

чить две категории людей: гениев и идиотов, и если оста-

вить в стороне различия, искусственно созданные под вли-

янием тысячи социальных причин, как то: воспитание, об-

разование, политическое и экономическое положения, ко-

торые все различаются не только в каждом слое общества,

но почти в каждом семействе, если сделать эти исключе-

ния, говорим мы, то и теперь необходимо будет признать,

что относительно умственных способностей и нравствен-

ной энергии огромное большинство людей очень походят

друг на друга, или по крайней мере стоят друг друга; сла-

бость каждого в одном каком-нибудь отношении почти

всегда уравновешивается силой в другом, так что невоз-

можно сказать о человеке, взятом из массы, что он гораздо

выше или ниже другого. Огромное большинство людей не

вполне одинаковы, но, так сказать, эквивалентны, а сле-

довательно, и равны. Аргументация наших противников,

следовательно, может опираться только на гениев и идио-

тов.

Известно, что идиотизм есть физиологическая и соци-

альная болезнь. Она должна быть, следовательно, излечи-

ваема не в школах, а в больницах, и можно надеяться, что
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гентный, всё-таки останется невежественным. Какое, ста-

ло быть, лицемерие, какой бесстыдный обман ссылаться

на индивидуальные способности в настоящем обществе,

или даже ввиду улучшенного общества, но основанием

которого остаётся индивидуальная собственность и право

наследства.

Теперь толкуют о личной свободе, а между тем в совре-

менной жизни преобладает не человеческая личность, не

личность сама по себе, а личность привилегированная, сле-

довательно, преобладает привилегированное положение

класса. Пусть попробует развитая личность из буржуазии

восстать против экономических привилегий этого почтен-

ного класса, и добрые буржуа, толкующие о личной свобо-

де, покажут, как уважают они свободу личности! Толкуют о

личных способностях, как будто мы не видим ежедневно,

что самые высокие способности из рабочего и буржуазно-

го мира, должны уступать первенство и склонять голову

перед тупоумием наследников золотого тельца? Только

при совершенно полном равенстве могут получить полное

развитие действительно индивидуальные способности и

индивидуальная, не привилегированная, а человеческая

свобода. Когда будет существовать общая точка отправле-

ниядля всех людей,тогда только,нисколько не нарушая вы-

сокого права солидарности, которое есть и всегда будет са-

мым великим двигателем общественных дел, источником

человеческого знания и материальных благ, тогда только

можно будет сказать с большим правом, чем теперь, что

всякий человек есть то, чем сам себя сделал. Отсюда следу-

ет, что для возможности плодотворного развития личных

способностей, нужно прежде всего уничтожить все лич-

ные привилегии, как политические, так и экономические,

т.е. нужно уничтожение классов. Нужно уничтожение ин-

дивидуальной собственности и права наследства, нужно
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II.

Основатели Международного Общества, не признавая

целью общества никаких политических и философских

принципов и давая ему вначале единственным основани-

ем исключительно экономическую борьбу труда против

капитала, поступали тем благоразумнее, что могли быть

вполне уверены, что как только работник выйдет на этот

путь, как только, уверившись в своём праве и в своей силе,

он вступит со своими товарищами по труду в солидарную

борьбу против буржуазной эксплуатации, сама сила ве-

щей и развитие самой борьбы необходимо заставят его

признать все принципы Интернационала, политические,

социалистические и философские, принципы, которые в

сущности суть только верное выражение его исходной точ-

ки и его цели.

С политической и социальной точки зрения, эти прин-

ципы должны иметь необходимым последствием уничто-

жение классов, а следовательно и буржуазии, которая со-

ставляет в настоящее время господствующий класс; уни-

чтожение всех государств и всех политических партий и

основание на развалинах всего этого великой междуна-

родной федерации всех производительных групп, нацио-

нальных и местных.

С философской точки зрения, так как эти принципы

стремятся к осуществлению человеческого идеала, чело-

веческого счастья, равенства, справедливости и свободы

на земле и тем самым делают совершенно излишним все

заоблачные надежды на лучший мир, вследствие чего име-
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ют равно необходимым последствием уничтожение всех

верований и всех религиозных систем.

Если бы эти две цели были с самого начала указаны ра-

ботниками невежественным, задавленным ежедневным

трудом и сознательно развращённым пагубными учения-

ми, посеиваемыми среди них правительством и привиле-

гированными кастами, духовенством, дворянством, бур-

жуазией, они, пожалуй, отшатнулись бы от них, не подо-

зревая, что эти идеи суть лишь верное выражение их ин-

тересов, что эти цели заключают в себе осуществление

их самых заветных желаний и что, напротив, политиче-

ские и религиозные предрассудки, во имя которых они

отталкивают их, составляют прямую причину их рабства

и нищеты.

Нужно уметь различать предрассудки народных масс

от предрассудков привилегированных классов. Предрас-

судки масс, как мы уже сказали, основаны исключительно

на их невежестве и совершенно противны их интересам;

между тем как предрассудки буржуазии основаны именно

на интересах этого класса и противостоят разрушающему

действию самой буржуазной науки только в силу коллек-

тивного эгоизма буржуев.

Народ желает, но не знает; буржуазия знает, но не же-

лает. Который из двух неизлечим? Конечно буржуазия.

Общее правило: убедить можно только тех, кто чувству-

ет потребность быть убеждённым, кто носит уже в своих

инстинктах или в своём бедственном положении, внутрен-

нем или внешнем, всё, что хотят ему дать; тех же, которые

не чувствуют потребности ни в какой перемене, даже тех,

которые, желая выйти из неприятного положения, ищут

исхода в силу своих нравственных, умственных, социаль-

ных привычек в совершенно ином мире идей – убедить

нельзя.
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ной высоты, вторые значительно поднимутся. Не будет,

следовательно, ни обожания, ни презрения. Все подадут

друг другу руки и, соединившись, с новой энергией пойдут

на новые победы как в науке, так и в жизни.

Потому то, не страшась этого временного затмения на-

уки, мы призываем его всей душой, ибо следствием его

будет очеловечение как учёных, так и работников, прими-

рение науки с жизнью. И мы уверены, что лишь только это

осуществится, прогресс человечества как в науке, так и в

жизни быстро превзойдет всё, что мы до сих пор видели,

и всё, что мы теперь можем вообразить.

Но здесь является другой вопрос: способны ли лично-

сти возвыситься до одинаковой степени образования. Во-

образим себе общество, устроенное на началах полного

равенства, где дети с самого рождения находятся в одина-

ковых условиях как политических, так и экономических и

социальных, т. е. пользуются совершенно одинаковой ви-

димой обстановкой, воспитанием и образованием. Между

миллионами этих молодых существ должны быть беско-

нечные различия в энергии, в естественных склонностях

и способностях.

Это самый сильный аргумент наших противников, чи-

стых буржуа и буржуазных социалистов. Они считают его

неопровержимым. Постараемся доказать им противное.

Во-первых, имеют ли они право ссылаться на индиви-

дуальные способности, возможно ли в современном обще-

стве развитие этих способностей,возможноли оно в каком

быто ни было обществе, экономическим основанием кото-

рого будет служить право наследства? Очевидно нет, ибо

если существует наследство, то будущее положение ребён-

ка не может быть результатом его личных способностей и

энергии, а прежде всего зависит от степени богатства или

нищеты его семьи. Богатый, но глупый наследник получит

высшее образование, а сын работника, самый интелли-
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Из этого следует, что даже в интересе как труда, так и

науки, не должно существовать ни работников, ни учёных,

а должны быть только люди.

Люди, которые теперь в силу своего умственного пре-

восходства увлеченыисключительно в областьнауки; кото-

рые, однажды попав в эту область, подчиняются влиянию

условий своего буржуазного положения и обращают все

свои открытия исключительно на пользу своего приви-

легированного класса, – эти люди, сделавшись действи-

тельно солидарными со всеми людьми, солидарными не в

воображении только и не на словах, а на деле, через труд,

обратят открытия и приложения науки на пользу всех и

прежде всего на облегчение и облагорожение труда, этого

единственно законного и реального основания человече-

ского общества. Возможно, и даже очень вероятно, что

в переходное время, более или менее продолжительное,

которое наступит, естественно, после великого социаль-

ного кризиса, некоторые науки упадут гораздо ниже их

настоящего уровня. Это также, несомненно, как то, что рос-

кошь и всё, составляющее утончённость жизни, должны

будут исчезнуть надолго из общества и вернуться, уже не

как исключительная привилегия, а как общее достояние,

возвышающее жизнь всех людей, но только тогда, когда

общество доставит всё необходимое всем своим членам.

Считатьли, впрочем,несчастием илидаже неудобством

это временное затмение высшей науки? Насколько знание

потеряет в глубине, настолько зато оно выиграет в широте

распространения. Будет меньше учёных, но будет меньше

и невежд. Взамен нескольких первоклассных умов милли-

оны людей, теперь униженных и раздавленных, получат

возможность жить сознательно и по-человечески. Не бу-

дет полубогов, но не будет и рабов. Как полубоги, так и

рабы подойдут под общий уровень и прежде всего станут

людьми; первые немного спустятся со своей исключитель-
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Попробуйте обратить в социализм дворянина, жажду-

щего только богатства, буржуя, желающего сделаться дво-

рянином, или же работника, всеми силами своей души

стремящегося сделаться буржуем! Попытайтесь обратить

умственного аристократа, действительного или вообража-

емого, учёного, полуучёного, четверть, десятую, или сотую

долю учёного, которые полные научного тщеславия, ча-

сто даже только потому, что имели счастье кое-как понять

несколько книг, смотрят с высокомерным презрением на

безграмотные массы и воображают, что призваны свыше

образовать новую господствующую,т.е. эксплуатирующую

касту.

Никакое рассуждение, никакая пропаганда, никогда не

в состоянии обратить этих несчастных. Убедить их может

только факт, уничтожение самой возможности привиле-

гированного положения всякого господства и всякой экс-

плуатации, Социальная Революция, которая, уничтожив

всё, что составляет неравенство в мире, сделает их более

нравственными, принудив искать счастья в равенстве и

солидарности.

Другое дело настоящие рабочие. Настоящими работни-

ками мы называем тех, кто действительно задавлен тяже-

стью труда, тех, чьё положение до того несчастно, до того

не обеспечено,чтониодномуизнихнеможетприйтидаже

вмысль,возможностьприобрестидля самого себя, и только

для самого себя при настоящих экономических условиях и

данном социальном строе, лучшее положение, например,

сделаться в свою очередь фабрикантом или государствен-

ным советником. В этот же разряд мы ставим, конечно,

тех редких, великодушных работников, которые, имея воз-

можность подняться индивидуально выше своего класса,

не хотят воспользоваться этим, предпочитая страдать ещё

некоторое время от буржуазной эксплуатации, солидар-

но со всеми своими товарищами по нищете, чем сделать-
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ся эксплуататорами. Этих нет надобности обращать; они

чистые социалисты. Мы говорим о массе рабочих, заму-

ченной тяжёлым трудом, невежественной и несчастной.

Каковы бы ни были её религиозные и политические пред-

рассудки, которые ей старались и отчасти успели внушить,

она предана социализму, сама того не осознавая. По сво-

ему инстинкту и по силе своего положения эти люди го-

раздо более серьёзные и действительные социалисты, чем

все учёные и буржуазные социалисты вместе взятые. Они

социалисты по всем условиям своего материального суще-

ствования и по всем потребностям своего существа, тогда

как вторые–социалистытолько по потребностимысли.Ав

действительной жизни потребности тела гораздо сильнее

потребностей мысли; мысль здесь, как и везде, всегда есть

только выражение всего существа, отражение его последо-

вательного развития, но никогда не составляет его сути…

Суть эта, действительная потребность социалистических

стремлений есть у рабочих: им не достаёт только соци-

алистической мысли. Каждый работник в глубине души

своей желает вполне человеческого существования в смыс-

лематериального благосостояния и умственного развития,

основанного на справедливости, т.е. на равенстве и свобо-

де каждого и всех в труде; но этот бессознательный идеал

каждого живущего личным трудом, понятно, не может

осуществиться в настоящем политическом и социальном

мире, основанном на несправедливости и на циничной

эксплуатации труда. Следовательно, каждый настоящий

работник необходимо социалист революционер, потому

что его освобождение требует полного разрушения всего

существующего. Одно из двух: или нынешняя организа-

ция несправедливости со всеми её гнусными законами

и несправедливыми преимуществами должна погибнуть,

или трудящееся большинство должно остаться на веки в

рабстве.
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II.

Мы доказали, что, пока существуют две или несколько

степеней образования для различных слоёв общества, до

тех пор необходимо будут существовать классы, т. е. эко-

номические и политические привилегии для небольшого

числа счастливцев, а рабство и нищета для большинства.

Как члены Международного Общества Рабочих мы хотим

равенства, а потому должны также желать всестороннего

и равного образования для всех.

Но, спросят, если все будут образованы, кто же захо-

чет работать? Наш ответ прост: все должны работать и

все должны быть образованы. На это очень часто возража-

ют, что подобное смешение умственного и механического

труда может произойти только в ущерб тому и другому:

работники будут дурными учёными, а учёные всегда оста-

нутся очень плохими работниками. Да, конечно, это бы-

ло бы справедливо в настоящем обществе, где ручной и

умственный труд одинаково искажены тем совершенно

искусственным разобщением, которому оба подвергнуты.

Но обе эти силы, мускульная и нервная, должны быть оди-

наково развиты в каждом живом и цельном, правильно

развитом человеке и не только немогут вредитьдругдругу,

а напротив, каждая поддерживает, расширяет и укрепляет

другую; знание учёного будет плодотворнее, полезнее и

шире, если учёный будет знаком и с ручным трудом, а труд

образованного работника будет осмысленнее, а следова-

тельно, более производителен, чем труд необразованного

работника.
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жуазии возможность получать образование, потому что

наука существует исключительно для неё, между тем как

пролетариат осуждён на невежество, так что если его ум-

ственный уровень повышается – что не подлежит сомне-

нию–то повышается, не благодаря социальным условиям,

а наперекор им.

Итак, вот к какому выводу мы приходим: при настоя-

щей организации общества прогресс науки служит причи-

ной относительного невежества пролетариата, подобно

тому, как прогресс промышленности и торговли служит

причиной его относительной нужды. Следовательно, как

умственный, так и материальный прогресс одинаково спо-

собствовали отягощению его рабства.

Из этого следует, что мы должны отвергнуть буржуаз-

ную науку и бороться против неё, как обязаны бороться

против буржуазного богатства.

Отвергая их, борясь против них, как против нарушений

общественного порядка, как против наследственной соб-

ственности одного или нескольких классов, мы должны

стремиться превратить их в источники общего блага всех.

31 июля 1869 г.
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Вот социалистическая мысль, зародыши которой нахо-

дятся в инстинкте каждого настоящего работника. Цель,

следовательно, заключается в том, чтобы дать ему пол-

ное сознание того, чего он инстинктивно хочет, пробудить

в нём мысль, соответствующую его инстинкту, ибо с то-

го момента, как мысль работающих масс поднимается до

высоты их инстинкта, стремления их определятся, они бу-

дут всесильны. Что же мешает более быстрому развитию

этой спасительной идеи в среде рабочих масс? Конечно, их

невежество, но больше всего политические и религиозные

предрассудки, которыми заинтересованные классы ста-

раются затемнять их сознание и их естественный разум.

Как рассеять это невежество, как уничтожить эти вредные

предрассудки?

Образованием и пропагандой?

Конечно, это великие и прекрасные средства. Но при

настоящем положении рабочих масс они не достаточны.

Каждый отдельный работник слишком задавлен ежеднев-

ным трудом и заботами, чтобы иметь досуг думать о своём

образовании. А кто же будет пропагандировать? Неужели

те несколько искренних социалистов, вышедших из бур-

жуазии и полных, конечно, великодушной решимости?

Но, во-первых, они слишком малочисленны, чтобы дать

своей пропаганде всю необходимую широту; а во-вторых,

принадлежа к другому миру, по своему положению, они

не могут иметь на работника необходимого влияния и

возбуждают в нём более или менее законное недоверие.

«Освобождение рабочих–дело самих рабочих», говорит

Введение наших Общих Уставов, и совершенно справед-

ливо. Это главное основание нашей великой Ассоциации.

Но рабочий мир невежественен; теория совершенно чуж-

да ему. Ему остаётся, следовательно, только один путь –

освобождение практикой. В чём же может и должна состо-

ять эта практика? Только в одном: в солидарной борьбе
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работников против капиталистов – рабочие союзы (проф-

союзы), организация и федерация касс для сопротивления

(взаимопомощи).
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лей, удесятеряют оборонительную и наступательную силу

государств; телеграфы, которые, превращая каждое прави-

тельство в сторукое или тысячерукое чудовище, дают им

возможность быть вездесущими, всезнающими, всемогу-

щими – всё это создаёт самую чудовищную политическую

централизацию.

После этого можно ли отрицать, что до сих пор всякий

прогресс, без исключения,в науке служитвсегда средством

обогащения привилегированных классов и усиления го-

сударств, средством для грабежа и угнетения народных

масс? Но, возразят нам, разве рабочие не пользуются так-

же благами этого прогресса? Разве в наш век он не поднял

их на высокую ступень цивилизации сравнительно с про-

шлыми веками?

На это мы ответим словами Лассаля. Для оценки по-

литического и социального прогресса рабочих масс надо

сравнивать их современное положение не с положением

их в прошлые века, а сравнивать их прогресс в данный

период с прогрессом привилегированных классов в тот же

период. Понятно, что если прогресс в обеих средах был

равен, то отношение между положением классов не изме-

нится; если же прогресс в среде пролетариата был силь-

нее и быстрее, чем в среде привилегированных классов,

разница в их положении уменьшится; если же, наоборот,

прогресс между работниками был медленнее, а следова-

тельно, и меньше чем между господствующими класса-

ми, то разница эта увеличится; окажется, что в течении

данного периода пропасть, разделяющая пролетариат и

высшие классы, стала шире, человек привилегированный

сделался сильнее, а работник угнетённее. Буржуазия по

пути цивилизации двигалась быстрее пролетариата, но

не потому, что её естественные способности были силь-

нее,чем способности народа, а потому,что экономическая,

политическая и социальная организация даст только бур-
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социального мира на ничтожное по числу, но непомерно

богатое, учёное и сильное меньшинство и на огромное

большинство несчастных, невежественных и порабощен-

ных пролетариев.

Каждый добросовестный человек, кому дороги чело-

веческое достоинство и справедливость, кто желает сво-

боды и равенства невольно поражается тем фактом, что

все изобретения человеческого разума, все великие при-

ложения науки к промышленности, торговле и вообще

к социальной жизни, до сих пор служили только интере-

сам привилегированных классов и могуществу государств,

этих вечных покровителей всякого политического и со-

циального неравенства, и никогда не приносили пользы

народныммассам.Стоиттолько указатьнамашины,чтобы

каждый работник и каждый искрений сторонник эманси-

пации труда согласился с этим.

Чем держатся до сих пор исключительное благоден-

ствие и несправедливое владение привилегированных

классов? Что поддерживает их против законной ненависти

народных масс? Сами по себе они бессильны. Их охраняет

только государственная сила. В государстве они занимают

всегда высшие и средние должности. Государственное же

могущество опирается теперь, главным образом, на науке.

Да, на науке. Наука, правительственная и администра-

тивная, наука финансовая, наука, учащая стричь народные

стада, не доводя их до слишком крайнего отчаяния, уча-

щая подавлять взрывы этого отчаяния, заставлять терпеть,

повиноваться; наука , учащая обманывать и разъединять

народные массы, держать их всегда в спасительном неве-

жестве, чтобы они никогда не могли, соединившись, орга-

низовать из себя силу, способную сбросить иго; наука во-

енная с усовершенствованным оружием,творящим чудеса

разрушения; наконец, наука изобретателей, создавшая па-

роходы, железные дороги, которые, служа для военных це-
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III.

Если Международное Общество относится снисходи-

тельно к реакционным и развращающим политическим и

религиозным воззрениям, с которыми многие работники

вступают в его члены, то причиной этого, конечно, не рав-

нодушие к этим идеям. Его нельзя обвинять в равнодушии,

так как оно ненавидит и отвергает их всеми силами своего

существа, так как всякая реакционная идея посягает на

самый принцип Интернационала.

Это снисхождение, повторяем, внушено ему высокой

мудростью. Зная, что каждый настоящий работник – со-

циалист по необходимости своего несчастного существо-

вания и что реакционные идеи в нём – лишь следствие

его невежества, Общество ждёт освобождения его от этих

идей, при помощи коллективной опытности, которую он

приобретает в среде Интернационала, и, особенно, при по-

мощи развития коллективной борьбы работников против

капитала.

И действительно, как только работник уверует в воз-

можность скорого и полного экономического переворота

и начнёт за одно со своими товарищами серьёзно бороть-

ся за уменьшение часов труда, за увеличение заработной

платы, как только он начнёт живо интересоваться этой

совершенно материальной борьбой, можно быть уверен-

ным, что очень скоро он бросит небесные заботы и при-

учаясь всё более и более рассчитывать на коллективную

силу работников, добровольно откажется от помощи неба.

Социализм займёт в его уме место религии.
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То же случится и с его реакционными политически-

ми взглядами. Они потеряют свою главную поддержку в

уме работника, как только совесть его освободится от ре-

лигиозного давления. С другой стороны, экономическая

борьба, расширяясь всё более и более, укажет ему на прак-

тикеи коллективнымопытом,которыйнеминуемодолжен

быть назидательнее и шире опыта отдельной личности,

на его действительных врагов в привилегированных клас-

сах, включая сюда духовенство, буржуазию, дворянство

и государство, которое существует только для охранения

преимуществ привилегированных классов и всегда при-

нимает их сторону в борьбе против пролетария.

Раз вступив таким образом в борьбу, работник немину-

емо должен будет понять непримиримую вражду между

этими опорами реакции и его самыми дорогими, чело-

веческими интересами, и поняв это, он смело и открыто

признает себя социалистом-революционером1.

Совсем по-другому обстоит дело с буржуазией. Все их

интересы враждебны экономическому преобразованию

общества, и если их мысль тоже враждебна, если она реак-

ционна или, как её вежливо называют теперь, умеренна,

если их ум и сердце отвергают тот великий акт справедли-

вости и освобождения, который мы называем Социальной

Революцией, если они ужасаются отдействительного соци-

ального равенства, т.е. равенства политического, экономи-

ческого и социального; если в глубине души они желают

сохранить для себя, для своего класса или для своих детей

хотя бы одну привилегию, хотя бы только умственную, как

многие нынешние буржуазные социалисты; если они не

ненавидят не только всей логикой своего ума, но и всей

силой своей страсти существующий порядок вещей, – то

1 Не стоит путать с социалистами-революционерами начала XX

века в России.
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вые интересы, а вследствие этого в ней больше силы, чем

в интеллигенции буржуазной; зато последняя пользуется

всеми орудиями науки, орудиями страшными. Очень ча-

сто интеллигентный работник вынужден замолчать перед

учёным-глупцом, торжествующим не природным умом, а

образованием. Это образование он приобрёл, потому что

его, дурака, учили в школах, а тем временем труд работ-

ника одевал его, доставлял ему жилище, пищу, учителей,

книги и всё необходимое для образования.

Мы знаем, что и в буржуазии не всякий обладает рав-

ным знанием. Тут также своего рода иерархия, зависящая

не от способности лица, а от богатства того социального

слоя, к которому оно принадлежит по рождению; так, на-

пример, образование, получаемое детьми мелкой буржуа-

зии, немногим превышая образование работников, почти

ничтожно в сравнении с тем которым общество щедро

наделяет среднюю и высшую буржуазию. Но что же мы

видим? Мелкая буржуазия, которая, в сущности, причисля-

ется к среднему классутолько благодаря смешномутщесла-

вию стой идругой стороныи благодаря своей зависимости

от крупных капиталистов, находится в большинстве случа-

ев, в ещё более бедственном и унизительном положении,

чем пролетариат. Говоря о привилегированных классах,

мы никогда не разумеем в числе их эту жалкую мелкую

буржуазию. Будь у неё больше ума и смелости, она не пре-

минула бы присоединиться к нам, чтобы вместе бороть-

ся против крупной и средней буржуазии, которая давит

её и пролетариат одинаково. Если экономическое разви-

тие общества продолжится в нынешнем направлении ещё

лет десять, то большая часть средней буржуазии сначала

очутится в положении мелкой, а потом, мало-помалу, по-

глотится в пролетариат, благодаря роковому стремлению

капитала к концентрации, и, в конце концов, неизбеж-

ным результатом этого будет окончательное разделение
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торговли, кредита, одним словом – социального богатства

в цивилизованных странах современного мира. Это бо-

гатство совершенно исключительное и притом с каждым

днём всё более и более стремится к исключительности,

всё более и более сосредоточивается в наименьшем числе

рук, уничтожая низшие слои среднего класса, так называе-

мую мелкую буржуазию, низводя её в пролетариат, так что

развитие этого богатства есть прямая причина возрастаю-

щего бедствия рабочих масс. Итак, пропасть, разделяющая

счастливое и привилегированное меньшинство от мил-

лионов работников, которые содержат это меньшинство

трудом своих рук, постоянно расширяется, и чем счаст-

ливее становятся счастливцы, эксплуататоры народного

труда, тем бедственнее делается положение работников.

Стоит только сравнить баснословную роскошь крупного

аристократического, финансового, торгового и промыш-

ленного люда Англии с бедственным положением рабочих

той же страны; стоит прочитать недавно обнародованное

наивное и вместе с тем ужасающее письмо одного интел-

лигентного и честного лондонского серебряника, Вальтера

Дюгана, который отравился с женой и шестью детьми, спа-

саясьотунижений,сопряжённых с бедностьюиотмучений

голода,–и ясно станет,что нашапресловутая цивилизация

для народа ничто иное, как источник рабства и нищеты.

То же можно сказать и о современном прогрессе в обла-

сти науки и искусств. Прогресс этот громаден – это прав-

да; но чем больше он возрастает, тем больше становится

причиной умственного, а, следовательно, и материально-

го рабства, причиной бедствия и угнетения для народа,

постоянно расширяя пропасть, отделяющую народную ин-

теллигенцию от интеллигенции привилегированных клас-

сов.

Народная интеллигенция пока менее развращена, оду-

рена и расслаблена потребностью защищать несправедли-
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они несомненно останутся на всю жизнь реакционерами,

врагами рабочего дела. Их нужно исключать их Интерна-

ционала.

Их нужно исключать непременно, ибо они могут всту-

пать в Общество, только чтобы ослаблять его силу и сби-

вать его с настоящего пути. Впрочем, существует непре-

ложный признак, по которому работники могут узнавать,

действительно-ли буржуй, желающий вступить в их ряды,

приходит к ним искренно, без тени лицемерия, без малей-

шей разрушительной задней мысли. Этот признак – его

отношение к буржуазному миру.

Вражда между рабочим миром и буржуазным прини-

мает всё более определённый характер. Каждый серьёзно

мыслящий человек, которого чувства и воображение не ис-

порчены выгодными для него и часто бессознательными

софизмами,должен понятьтеперь,что примирениемежду

ними невозможно. Работники желают равенства, а буржу-

азия сохранения неравенства. Очевидно, одно исключает

другое.

Потому-то большинство буржуазии, капиталистов и

собственников, те, которые решаются смело признаться

самим себе, чего они желают, также решительно заявляют

своё отвращение к настоящему движению рабочего класса.

Они стольже решительные сколько и искренние враги; мы

знаем их, и это хорошо.

Но есть другая категория буржуа, которые не имеют

ни этой искренности, ни этой смелости. Враги Социаль-

ной Ликвидации, к которой мы призываем всеми силами

нашей души, как великий акт справедливости, как необ-

ходимую точку отправления и безусловное основание ра-

ционального общественного устройства, основанного на

равенстве, они желают, как все прочие буржуа, сохранить

экономическое неравенство, этот вечный источник всех

других неравенств; но в то же время они утверждают будто
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бы за одно с нами желают полного освобождения работ-

ников и труда.

Они поддерживают против нас со страстью, достойной

самых реакционных буржуа, разделение труда и недви-

жимой или капитализированной собственности, разделе-

ние на два различных класса, разделение, составляющее

главную причину рабства пролетария. И в то же время

они играют роль апостолов освобождения рабочего клас-

са от ига собственности и капитала. Ошибаются они, или

обманывают? Некоторые искренно ошибаются, многие

обманывают, большинство и сами ошибаются и других

обманывают. Они все принадлежат к той категории ра-

дикальных буржуа и буржуазный социалистов, которые

основали Лигу Мира и Свободы.

Имеет ли эта Лига социалистический характер? В пер-

вый год своего существования она отвергала социализм с

отвращением.

В прошлом году (1868) на Бернском Конгрессе она тор-

жественно отвергла принцип экономического равенства.

Теперь, чувствуя приближение смерти, но желая прожить

ещё хотя бы немного, она объявляет, что она за социализм,

понимая, что политическое существования теперь невоз-

можно без социального вопроса; она объявляет себя за

буржуазный социализм, т.е. хочет разрешить все социаль-

ные вопросы на основании экономического неравенства.

Она хочет, она должна сохранить процент на капитал и

ренту с земли и вместе с тем имеет притязание освободить

работников. Она пытается воплотить бессмыслицу.

Зачем это? Что заставляет её предпринимать труд столь

же бессмысленный, сколько бесплодный. Это не трудно

понять.

Большая часть буржуазии утомлена цезаризмом и ми-

литаризмом, которые сама же она основала в 1848 году, ис-

пугавшись пролетариата. Вспомните июньские дни, пред-
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развития века; мы восстаём против всякого класса, имею-

щего возможность приобретать исключительное знание

и могущество в силу такого превосходства в знании вла-

дычествовать над рабочими массами и эксплуатировать

их.

Буржуазные социалисты желают сохранения классов,

так как, по их мнению, каждое сословие представляет из-

вестную социальную функцию, один – науку, другой – руч-

ной труд; мыже желаем окончательного и полного уничто-

жения классов, объединения общества, экономического и

социального равенства всех людей на земле. Они желали

бы, сохраняя сословия, уменьшить, смягчить и сгладить

несправедливость и неравенство, исторические основы

настоящего общества, мы же хотим разрушить их. Отсю-

да ясно, что между буржуазными социалистами и нами

немыслимы ни соглашение, ни примирение, ни даже союз.

Но, скажут нам, возможно ли, чтобы всё человечество

предалось науке? Оно умерло бы с голоду; следователь-

но, необходимо, чтобы одни занимались наукой, а другие

работали и производили продукты, которые необходимы

прежде всего им же самим, а также и людям, посвятившим

себя исключительно умственному труду. Эти люди тру-

дятся не для себя одних: их научные открытия не только

расширяют человеческий разум, но и улучшают быт всего

человечества, благодаря применению их к промышлен-

ности и земледелию. Их художественные произведения

облагораживают и возвышают нравственный уровень всех.

На это мы ответим, что наука и искусства распростра-

няют свои благодеяния и оказывают своё благотворное

влияние только на очень незначительную долю общества,

обходя огромное большинство и, следовательно, принося

ему прямой вред. Относительно прогресса в науке и ис-

кусствах можно сказать теперь то же самое, что уже не раз

было замечено относительно развития промышленности,
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I.

Возможно ли, спрашивается, полное освобождение ра-

бочих масс, пока образование их ниже буржуазного, или

пока вообще существует какой бы то ни было многочис-

ленный или немногочисленный класс, пользующийся по

рождению привилегией лучшего и более полного образо-

вания? Поставить этот вопрос всё равно, что решить его.

Очевидно, что из двух лиц, одарённых приблизитель-

но одинаковыми умственными способностями, то лицо,

которое больше знает, умственный кругозор которого бо-

лее расширен знанием и которое, лучше поняв взаимную

связь естественных и социальных фактов, естественные

и социальные законы, легче и шире постигнет характер

своей среды,– это лицо будет чувствовать себя более сво-

бодным в этой среде, окажется на практике способнее и

сильнее другого. Понятно, что тот, кто больше знает, будет

владычествовать над тем, кто знаетменьше.Раз что между

двумя классами существует такая разница в образовании

и воспитании, её одной достаточно, чтобы в короткое вре-

мя произвести все остальные, возвратить человечество к

его настоящему состоянию, т. е. снова разделить его на

рабов и господ, заставить первых по-прежнему работать

для последних.

Понятно, стало быть, почему социалисты-буржуа

требуют для народа побольше образования, т.е. немножко

больше того, что народ получает ныне, и почему мы,

демократы-социалисты, требуем для него, наоборот, пол-

ного всестороннего образования, полного всей полнотой
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вестникидекабрьских; вспомните тоНациональное Собра-

ние, которое после июньских дней единодушно, за исклю-

чением одного голоса, оскорбляло и проклинало знамени-

того, и можно сказать, героического социалиста, Прудона,

который один имел мужество бросить социалистический

вызов этому бешеному стаду консервативных, либераль-

ных и радикальных буржуев.Не забудем, что из оскорбите-

лей Прудона многие ещё живы, орудуют пуще прежнего и,

попавши в огонь декабрьских преследованиях, приобрели

славу мучеников за свободу.

Несомненно, следовательно, что вся буржуазия со вклю-

чением и самой радикальной части её, была творцом им-

ператорского и военного деспотизма, последствия кото-

рого она теперь оплакивает. Воспользовавшись им против

пролетариата, она желала бы теперь освободиться от него.

Это весьма естественно; императорское правление уни-

жает и разоряет её. Но как освободиться от него? Прежде

она была мужественна и сильна, сильна своими победами.

Теперь она труслива и слаба, поражена старческим бес-

силием. Она слишком сильно чувствует свою слабость и

сознаёт, что одна не в силах ничего сделать. Следователь-

но, ей нужен помощник. Помощником этим может быть

только пролетарий, и вот почему ей нужно приобрести его

помощь.

Но как его приобрести? Обещаниями свободы и по-

литического равенства? Это слова, которые уже не тро-

гают работников. Они своим горьким опытом поняли, что

эти слова для них означают продолжение экономическо-

го рабства, нередко ещё более тяжёлого. Поэтому, желая

тронуть сердца этих несчастных рабов – тружеников, на-

до толковать им об их экономическом освобождении. Те-

перь всякий работник знает, что только экономическое

освобождение составляет серьёзную и действительную ос-

нову всех прочих его освобождений. Следовательно, ра-
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ботникам нужно толковать об экономических реформах

общества. Ну и прекрасно, сообразили члены Лиги Мира

и Свободы, будем толковать им об этом, назовёмся соци-

алистами. Пообещаем им экономические и социальные

реформы, с условием, конечно, чтобы они уважали основы

цивилизации и буржуазного всемогущества–личную и на-

следственную собственность, процент с капитала и ренту

с земли. Уверим их, что пролетарий может освободиться

только при этих условиях, которые –между нами сказать –

упрочивают наше господство и их рабство. А главное уве-

рим их, что для осуществления всех этих реформ необхо-

димо прежде всего произвести политическую революцию,

чисто политическую, радикальную, даже красную, со мно-

жеством казней, если им угодно, но с полным уважением к

святой собственности; словом, революцию, чисто якобин-

скую, которая сделает нас владыками; а достигнув власти,

мы дадим работникам, что окажется возможным и… что

захотим дать. Вот безошибочный признак, по которому

работники могут узнать ложного социалиста, социалиста

буржуазного; если, говоря с ними о революции или пре-

образовании общества, он утверждает, что политическое

преобразованиедолжнопредшествовать экономическому;

если он отрицает, что они должны обе произойти одно-

временно, или даже, что политическая революция должна

быть только непосредственным и прямым осуществлени-

ем полной и совершенной социальной ликвидации, ра-

ботники должны отвернуться от него и знать, что он или

дурак, или лицемерный эксплуататор.
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(Ст. М. Бакунина. «Egalité» 1869 года№.№. 29, 30, 31 и

32.)
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III. Всестороннее
образование1.

1 Эта статья служит продолжением статьи «Усыпители». (прим.

авт.)

IV.

Международное Общество Рабочих, чтобы остаться вер-

ным своим принципам и не сойти с единственной дороги,

могущей привести к цели, должно предохранять себя от

двух сортов буржуазных социалистов: от сторонников бур-

жуазной политики, включая и революционных буржуев, и от

сторонников буржуазной кооперации или так называемых

практиков.

Рассмотрим первых.

Экономическая эмансипация (освобождение), сказали

мы в предыдущей главе, есть основание полной эманси-

пации во всех других отношениях. Этими словами мы ре-

зюмировали всю политику Интернационала.

И действительно в наших основных статутах мы нахо-

дим следующее положение: «Что подчинение труда капи-

талу есть источник всякого политического, нравственного

и материального рабства и что поэтому экономическое

положение рабочих есть великая цель, которой должны

быть подчинены все политические движения».

Ясно, что всякое политическое движение, которое не

ставит себе немедленной и прямой целью полную и окон-

чательную экономическую эмансипацию рабочих, и ко-

торое не написало определённо и ясно на своём знаме-

ни принцип экономического равенства, другими словами,

принцип общественной ликвидации, такое политическое

движение должно быть исключено из Интернационала.

Следовательно, должна быть исключена без сожаления

и политика демократов или социалистов-буржуа, объявля-
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ющая политическую свободу предварительным условием

экономического освобождения, ибо под этими словами

нужно понимать следующее: политические реформы или

политическая революция должны предшествовать эконо-

мическим реформам или экономическим революциям;

работники должны, следовательно, соединиться с более

или менее радикальной буржуазией; помочь ей прежде

всего совершить политическую революцию, с тем, чтобы

впоследствии при социальной революции бороться про-

тив них.

Мы громко протестуем против этой пагубной теории,

которая может кончиться для рабочих только тем, что они

ещё раз послужат орудием против себя и снова сделаются

предметом эксплуатации буржуазии.

Завоевать прежде всего политическую свободу значит

завоевать только её одну и сохранить, по крайней мере на

первое время прежние экономические и социальные отно-

шения, т.е. предоставить собственникам и капиталистам

их несметные богатства, а рабочим их прежнюю нищету?

Но, скажут нам, раз свобода будет приобретена, она

будет служить работникам орудием для завоевания эконо-

мического равенства, справедливости.

Свобода, действительно, превосходное и сильное ору-

дие. Вопрос только в том, могут ли работники действи-

тельно пользоваться этой свободой, будут ли они действи-

тельно обладать ей, или же, как это было до сих пор, их

политическая свобода будет только фикцией? Не в праве

ли работник, при своём настоящем экономическом по-

ложении, ответить всякому, толкующему ему о свободе,

следующими известными стихами:

«Не говорите о свободе,

Бедность есть рабство!»

В самом деле, нужно быть ужасным фантазёром, чтобы

вообразить, что работники, при существующих экономи-
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ление, спасительное для народа; этой силой будет серьёз-

ная интернациональная организация рабочих ассоциаций,

способная заместить политический мир государства и бур-

жуазии.

Мы окончим это верное изображение политики Интер-

национала следующим параграфом его основных стату-

тов:

«Движение, которое совершающееся между рабочими

различных промышленных стран Европы, породивши но-

вые надежды, служит вместе с тем торжественным предо-

стережением, не впадать в старые ошибки».

81



заговора, они всегда производятся силой вещей.Их можно

иногда предвидеть, предчувствовать их приближение, но

никогда нельзя ускорить их взрыв.

Мы убеждены в этой истине, мы ставим себе следую-

щий вопрос: какой политике должен следовать Интерна-

ционал в продолжении того более или менее долгого пе-

риода, который нас отделяет от этой ужасной Социальной

Революции, предчувствуемой в настоящее время всеми.

Отрекаясь, согласно своим статутам, от всякой нацио-

нальной и местной политики, Международное Общество

придаёт рабочей агитации всех стран чисто экономический

характер; целью его будут: уменьшение числа рабочих

часов и увеличение заработной платы, а средством – ассо-

циация рабочих масс и образование касс сопротивления.

Оно будет пропагандировать свои принципы, потому

что они, будучи самым чистым выражением коллективно-

го интереса работников всего мира, составляют душу и жи-

вую силу Общества. Оно будет пропагандировать широко,

не стесняясь буржуазной щекотливостью, чтобы работник

вышел, наконец, из умственного и нравственного оцепе-

нения, в котором стараются удержать его, чтобы он понял

своё положение, знал, что делать и какой ценой можно

приобрести человеческие права.

Он будет пропагандировать свои принципы энергич-

но и страстно, тем более что в самом Интернационале

нередко встречаются люди, которые, будто бы презирая

эти принципы, желают придать им вид бесплодной тео-

рии и стараются заставить работников снова уверовать в

политический, экономический и религиозный катехизис

буржуазии.

Он,наконец,расширится и прочно организуется во всех

странах, с тем чтобы в момент революции, вызванной си-

лой вещей, существовала действительная, сознательная

сила, способная овладеть движением и дать ему направ-
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ческих и социальных условиях, могут вполне, серьёзно и

действительно воспользоваться политической свободой.

Для этого им недостаёт двух маленьких вещей: досуга и

материальных средств.

Разве мы не видели того же самого во Франции после

революции 1848 года, бесспорно, самой радикальной с

политической точки зрения.

Французские работники, конечно, не были ни индиф-

ферентны, ни недостаточно интеллигенты, а между тем,

несмотря на самоеширокое применение всеобщей подачи

голосов, они принуждены были уступить буржуазии. По-

чему? Потому что они не обладали материальными сред-

ствами, необходимыми для осуществления политической

свободы, потому что они по-прежнему были задавлены

работой; вынуждаемой голодом, тогда как радикальная,

либеральная и даже консервативная буржуазия, старые и

новоиспечённые республиканцы агитировали, говорили,

действовали, одни благодаря своим рентам, или прибыль-

ному буржуазному положению, другие, благодаря государ-

ственному бюджету, который, конечно, был сохранён и

даже значительно увеличен больше прежнего.

Известно, что произошло из этого: сначала июньские

дни, потом, как необходимое следствие, декабрьские дни.

Но, возразят нам, теперь, работники, наученные опытом,

не будут больше выбирать буржуа в законодательные и

учредительные собрания, а будут посылать туда простых

рабочих. Несмотря на свою бедность, они могут дать необ-

ходимую поддержку своему депутату. Знаете ли вы, что

из этого выйдет? Работники-депутаты, перенесённые в

буржуазные условия существования, в буржуазную атмо-

сферуполитическихидей,перестанут бытьнастоящими

работниками, сделаются государственными людьми, в

конце концов превратятся в буржуев и превзойдут в этом

отношении даже настоящих буржуа; не положение зави-
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сит от человека, а наоборот человек в большинстве случаев

зависит от положения, которое он занимает. Мы знаем по

опыту, что работники-буржуа часто не менее эгоистичны,

чем буржуа-эксплуататоры, не менее гибельны для Ассо-

циации, чем буржуа-социалисты, не менее тщеславны и

смешны, чем облагородившиеся буржуа. Чтобы ни делали,

и чтобы не говорили, а до тех пор, пока работники оста-

нутся в своём настоящем положении, им недоступна будет

свобода, и люди, убеждающие их добиться свободы, не ка-

саясь при этомжгучих вопросов социализма,не произнеся

слов Социальная Ликвидация, заставляющих бледнеть бур-

жуазию, другими словами говорят им: приобретите эту

свободу для нас, чтобы впоследствии мы могли её употре-

бить против вас.

Но, скажут нам, радикальная буржуазия весьма благо-

намеренна и чистосердечна. Не существует добрых наме-

рений, способных устоять против влияния положения, и

если, как мы сказали, даже работники, попавшие в такое

положение, неминуемо сделаются буржуа помимо их во-

ли, то тем более буржуа, очутившийся в таком положении,

останется буржуа.

Если буржуа,охваченный страстнымжеланием справед-

ливости, равенства и гуманности, серьёзно пожелает тру-

диться для освобождения пролетариата, он должен преж-

де всего разорвать все свои политические и социальные

связи с буржуазией. Он должен понять, что никакое согла-

шение невозможно между пролетариатом и естественным

врагом его, классом, живущим его эксплуатацией.

Отрешившись окончательно от всего буржуазного ми-

ра, он должен стать в ряды рабочих, на знамени которых

выставлен слова: «Справедливость, Равенство и Свобода

для всех. Уничтожение классов путём экономического ра-

венства всех. Социальная Ликвидация». Он будет принят с

распростёртыми объятиями.
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Что касается социалистов-буржуа и буржуазных рабо-

чих, толкующих о соглашении между буржуазной полити-

кой и социализмом рабочих, то последним можно посове-

товать только одно: отвернуться от них.

Ввиду того, что социалисты-буржуа в настоящее время

стараются, под маской социализма, организовать громад-

ную рабочую агитацию, чтобы приобрести политическую

свободу, которой, как мы уже видели, опять-таки восполь-

зуется одна буржуазия; ввиду того, что рабочие массы,

достигнув значительной степени интеллигентности, про-

никнутые и направленные принципами Интернационала,

действительно организуются и начинают образовывать

значительное, уже не национальное, а интернациональное

могущество, поставившее себе целью устроить свои соб-

ственные дела, и не служить по-прежнему орудием в руках

буржуа; ввиду того, наконец, что даже для осуществления

идеала буржуазии, полной политической свободы с рес-

публиканскими учреждениями нужна революция, которая

может восторжествовать только силой народа – ввиду все-

го этого необходимо, чтобы эта сила перестала вынимать

каштаны из огня для буржуа и отныне служила бы только

народному делу и стремилась к победе всех работающих

над всеми эксплуатирующими труд.

Международное Общество Рабочих, останется верным

своему принципу и никогда не будет содействовать поли-

тической агитации, которая не имеет прямой и непосред-

ственной целью полного экономического освобождения рабо-

чих, т. е. уничтожение буржуазии, как класса экономически

отдельного от народа; никогда не поддержит революции,

которая с самого начала, с первого момента не напишет

на своём знамени «Социальная ликвидация».

Революции не импровизируются произвольно ни лич-

ностями, ни даже могущественными ассоциациями. Неза-

висимо отчьей быто ни было воли,от какого быто ни было
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средств к жизни, имела различные фазы развития, парал-

лельные различным фазам цивилизации, т. е. развития

человеческих потребностей и средств к их удовлетворе-

нию.

Вначале человек, это всеядное животное, жил подобно

другим животным, плодами и овощами, охотой и рыбной

ловлей. В продолжении многих веков, без сомнения, че-

ловек охотился и ловил рыбу так, как это делают и ныне

животные, т. е. без помощи других орудий, кроме тех, ко-

торыми его одарила природа. В первый раз, как он вос-

пользовался самым грубым орудием, простой палкой или

камнем, он совершил акт мышления и выказал себя, разу-

меется, нисколько этого не подозревая, животным мысля-

щим – человеком. Ибо даже самое простое орудие должно

соответствовать намеченной цели и, следовательно, поль-

зование им предполагает известную сообразительность

ума, которая существенно отличает человека – животно-

го от всех других земных животных. Благодаря этой спо-

собности мыслить, обдумывать, изобретать, человек усо-

вершенствовал, правда очень медленно, в продолжении

многих веков, свои орудия, и превратился в охотника или

вооруженного дикого зверя.

Достигши этой первой ступени цивилизации, малень-

кие группы людей, естественно, могли питаться с большей

легкостью, убивая живые существа, не исключая людей,

тоже служивших им на пищу, чем животные, лишённые

орудий охоты и войны. А так как размножение животных

пород всегда прямо пропорционально количеству средств

пропитания, то очевидно, число людей должно было уве-

личиваться в большей пропорции, чем число животных

других пород, и, наконец, должен был наступить момент,

когда невозделанная земля не была уже в состоянии про-

кормить всех людей.
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стрельным оружием, так же как и число самоубийств тем

илидругим способом всегда почти одинаково.Это привело

Кетле к следующему замечательному выводу: «Общество

приготовляет преступления, а личноститолько исполняют

их».

Этот периодический возврат одних и тех же социаль-

ных фактов было бы невозможен, если бы умственные и

нравственные наклонности людей, равно как и поступки

их зависели от их свободной воли. Слова «свободная во-

ля» или не имеют смысла, или же выражают, что личность

принимает известное решение совершенно произвольно,

помимо всякого внешнего влияния, естественного или

социального. Но если бы это было так, если бы люди за-

висели только от самих себя, в мире господствовала бы

страшная анархия; всякая солидарность была бы невоз-

можна. Миллионы противоречивых и независимых друг

от друга свободных воль необходимо стремились бы уни-

чтожить друг друга и, конечно, достигли бы этого, если

бы вне их и выше них, не было деспотической воли небес-

ного провидения, которая направляет их незаметно для

них и, уничтожая их всех одновременно, водворяет среди

человеческой неурядицы божественный порядок.

Потому-то мы и видим, что все сторонники учения сво-

бодной воли принуждены,радилогики,признатьдействие

божественного Промысла. Это – основание всех богослов-

ских и метафизических учений, великолепная система,

долгое время тешившая человеческую совесть, и должно

сознаться, с точки зрения отвлеченного мышления или

религиозно-поэтической фантазии, она полна гармонии и

величия. Но, к несчастью, историческая действительность,

соответствующая этой системе, была всегда ужасна, да и

сама система не выдерживает научной критики. Действи-

тельно, пока на земле царствовало божественное право,

огромное большинство людей подвергалось грубой, неми-
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лосердной эксплуатации,тирании, гнёту и унижению; и до

сих пор имя религиозного или метафизического божества

употребляется как средство для удержания народных масс

в рабстве. Да иначе и быть не может, потому что, если бо-

жественная воля управляет всем миром, как природой, так

и человеческим обществом, то для человеческой свободы

нет места. Человеческая воля, конечно, бессильна перед

волей божьей. Таким образом, желание защитить метафи-

зическую, отвлечённую или воображаемую свободу людей,

свободную волю, приводит к отрицанию действительной

свободы. Перед божеским всемогуществом и вездесущием

человек является рабом. Свобода человека уничтожается

божественным провидением,и вместо неё остаётся приви-

легия, т. е. особенные права, ниспосланные божественной

благодатью известным лицам, известной иерархии, дина-

стии или классу.

Точно также божественное провидение делает невоз-

можной и науку, т.е. оно просто отрицает человеческий

разум; другими словами, чтобы признать его, нужно отка-

заться от своего здравого смысла. Исходя из убеждения,

что мир управляется божественной волей, нечего уже ис-

кать естественной связимежду явлениямии остается смот-

реть на них, как на ряд проявлений высшей воли, предна-

чертания которой, по словам Св. Писания, должны всегда

оставаться непроницаемы для людей, чтобы не потерять

своего божественного характера. Божественный промысл

не только отрицает человеческую логику, но даже и логику

вообще, ибо всякая логика подразумевает естественную

необходимость, а такая необходимость была бы против-

на божественной свободе: с точки зрения человеческой

– это торжество бессмыслия. Кто хочет верить, должен,

следовательно, отказаться и от свободы, и от науки, дол-

жен позволить эксплуатировать, тиранить себя любимцам

милосердного Бога, повторяя слова св. Тертуллиана: «ве-
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сударств, знают очень хорошо, что в основании всех войн,

есть только один повод: грабёж, завоевание чужого богат-

ства и порабощение чужого труда.

Такова жестокая и грубая действительность, которую

Боги всех религий, Боги войны всегда благословляли; на-

чиная с Иеговы, бога евреев, вечного Отца нашего Господа

Иисуса Христа, который приказал своему избранному на-

роду избить всех жителей Обетованной земли – и кончая

католическим Богом, представленным папами, которые в

вознаграждение за избиение язычников, магометан и ере-

тиков, подарили землю этих несчастных их счастливым

убийцам, ещё не смывшим с себя их кровь. Для жертв – ад;

для палачей – имущество и земли убитых, – такова цель

самых священных войн, религиозных войн.

Очевидно, что, по крайней мере, до сего времени, чело-

вечество не было исключением из общего закона живот-

ного мира, который приговаривает все живые существа

пожирать друг друга, чтобы жить. Только социализм, как

я постараюсь это показать в следующих статьях, только

социализм, ставя на место политической, юридической и

божеской справедливости, справедливость человеческую,

замещая патриотизм всемирной солидарностью людей,

а экономическую конкуренцию международной органи-

зацией общества, всецело основанного на труде, может

положить конец войне, этому грубому проявлению чело-

веческой животности.

Но до тех пор, пока он не восторжествует на земле тщет-

но будут протестовать все буржуазные конгрессы мира и

свободы, тщетно будут председательствовать на них все

Викторы Гюго всего света; люди будут продолжать разди-

рать друг друга, как дикие животные.

Доказано, что человеческая история, подобно истории

всех других животных пород, началась с войны. Война эта,

не имевшая и не имеющая другой цели, кроме завоевания
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Письмо девятое.

ПАТРИОТИЗМ

(Продолжение)

Присуждены ли люди самой своей природой к пожира-

нию друг друга, чтобы жить, подобно тому, как это делают

животные других пород?

Увы! в колыбели человеческой цивилизации мы нахо-

дим людоедство; в то же время и впоследствии всё уни-

чтожающие войны, войны рас и народов: войны завоева-

тельные, войны равновесия, войны политические и войны

религиозные,войны во имя «великих идей»,подобныетой,

которую ведет Франция, управляемая своим теперешним

императором1 и войны патриотические, во имя великого

национального единства, подобные тем, которые задумы-

вают ныне, с одной стороны, пангерманский министр в

Берлине, и с другой стороны, панславистский царь в Пе-

тербурге.

И в основании всего этого, под всеми лицемерными

фразами, которыми пользуются, чтобы придать себе внеш-

ний вид человечности и правоты, что мы находим? Всегда

один и тот же экономический вопрос: стремление одних

жить и благоденствовать за счёт других. Всё остальное

лишь одна болтовня. Невежды, простецы и глупцы даются

на эту удочку, но ловкие люди, управляющие судьбами го-

1 Наполеон III. (прим. редакции)

154

рую, потому что это нелепо1» и дополняя их изречением

столь же последовательным: «и хочу беззакония».Мы же,

добровольно отрекающиеся от блаженства будущего мира

и желающие только полного торжества человечества на

земле, мы смиренно сознаёмся, что божественная логика

непостижима для нас и что мы довольствуемся логикой

человеческой, основанной на опыте и на знании взаимной

связи явлений, как естественных,так и социальных.Наука,

т. е. сумма опытов, много раз повторённых, приведенных

в порядок и обдуманных, доказывает нам, что «свободная

воля» есть невозможная фикция, противная самой при-

роде вещей; так называемая воля есть лишь проявление

известной нервной деятельности, как наша физическая

сила есть результат действия наших мышц, что, следова-

тельно, и то и другое одинаково составляет произведение

естественной и социальной жизни, т. е. тех физических и

общественных условий, среди которых каждый человек

родится и развивается; таким образом, повторяем, каж-

дый человек в каждую минуту своей жизни есть результат

сложного действия природы и общества; это совершенно

подтверждает справедливость положения, высказанного

нами выше, что для улучшения человеческой нравствен-

ности нужно улучшить общественную среду. Улучшить эту

среду можно, только водворяя в ней справедливость, т. е.

полную свободу2 каждого среди полного равенства всех.

Неравенство положений и прав и неизбежно вытекающее

из него отсутствие свободы для всех – вот та великая кол-

лективная несправедливость, из которой происходят все

1 В оригинальном издании «верую в нелепость».
2 Мы уже сказали, что под свободой мы понимаем с одной сторо-

ны по возможности полное развитие всех естественных способностей

каждого человека, а с другой – его независимость не относительно всех

законов, налагаемых человеческой волей – коллективной или индиви-

дуальной, всё равно. (прим. авт.)
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индивидуальные несправедливости. Уничтожьте первую,

и все другие исчезнут сами собой. Видя, как мало люди

привилегированные склонны к нравственному улучше-

нию или, что тоже, к уравнению своих прав с прочими, мы

боимся, что торжество истины может водвориться только

посредством социальной революции.

Чтобы люди были нравственными, т. е. совершенными

людьми, людьми в полном смысле слова, необходимы три

условия: нормальные условия рождения, правильное и

полное образование при воспитании, основанном на ува-

жении к труду, разуму, равенству и свободе, и обществен-

ная среда, где каждая человеческая личность, пользуясь

полной свободой, была бы, как по праву, так и в действи-

тельности, равна всем другим. Существует ли подобная

среда? Нет. Следовательно, нужно создать её. Если бы в

существующем обществе и удалось основать школы, кото-

рые давали бы своим ученикам образование и воспитание,

настолько совершенное, насколько мы только можем се-

бе представить, они всё-таки не могли бы создать людей

справедливых, свободных и нравственных, ибо по выходе

из школы человек попадал бы в общество, управляемое

совершенно другими принципами; а так как общество все-

гда сильнее отдельной личности, то скоро оно подчини-

ло бы их своему влиянию, другими словами, развратило

бы их. Впрочем, основание подобных школ совершенно

невозможно среди настоящего общественного строя, так

как общественная жизнь обнимает всё, подчиняет своим

условиям и школу, и семью и отдельную личность.

Учителя, профессора, родители – все члены этого обще-

ства,все более илименее развращеныиподавленыим.Как

жемогут онидать ученикамто, чего нет в них самих? Нрав-

ственность лучше всего проповедуется примером, а так

как социалистическая нравственность совершенно про-

тивоположна современной морали, то учителя, руковод-
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победой одних, поражением и гибелью других. Размноже-

ние и развитие пород ограничены голодом и аппетитом

других пород, т.е. страданием и смертью.Мы не скажем,

как христиане, что земля естьюдоль2 плача,но мыдолжны

сознаться, что она далеко не нежная мать, и что живые су-

щества нуждаются в значительной энергии, чтобы иметь

возможность жить на ней. В мире природы сильные жи-

вут, слабые гибнут, и первые потому только живут, что

последние гибнут.

Неужели это роковой закон растительного и животно-

го царства неотвратимо должен торжествовать и в чело-

веческом обществе? Неужели социальному миру нельзя

избегнуть его?3

21 августа 1869 г.№ 17, стр. 2-4.

2 Долина, тяготы жизненного пути.
3 Вследствие последовавшего прекращения издания журнала

письма эти не были окончены. (Прим. редакции) На самом деле есть

ещё два письма, девятое и десятое,№16 и№20. (совр. прим.)
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И хоть бы это ему удалось! Но нет, мир, природа и чело-

веческое общество остаются по-прежнему жертвами кро-

вавой борьбы и торжествующей неправды. Не ясно ли, что

христианский бог, равно как и все предшествовавшие ему

боги языческие, соединяет бессилие со злобой.

И такие нелепости хотят навязать нашей свободе, на-

шему разуму! И такими чудовищными выдумками хотят

развить в людях нравственность и человечность! Если бы

богословы были логичны до конца, они должны были бы

отказаться от всего человеческого, также как они отказа-

лись от разума. Недостаточно говорит Тертуллиан: «верю,

потому что нелепо»; они должны бы прибавить: «люблю,

потому что бесчеловечно».

Мы же, отрешившись раз и навсегда от этого мира бо-

жественных ужасов и божественных нелепостей, будем

знать и помнить, что единственный свет, способный про-

светить нас, сделать нас достойными и счастливыми, не

позади нас, а впереди; не в глубокой исторической или

даже доисторической старине, а в живом, вперёд глядя-

щем сознании современного человечества; что человек, в

своём историческом развитии, начал с жизни животной,

для того, чтобы мало-помалу возвыситься до жизни обще-

ственной, человеческой; что если нам позволено и даже

полезно оглянуться назад, то для того только, чтобы, узнав

наше прошлое, мы могли бы понять, чем мы были, и чем

не должны более быть, что делали, и чего никогда более не

должны делать. В этом одном состоит вся польза изучения

истории.

В мире существует непрерывная, нескончаемая борьба

– борьба за существование; напрасно было бы допытывать-

ся её причин, не мы создали мир; мы родились среди этой

борьбы, и она и составляет для нас исходную точку. Для

нас достаточно знать, что мир всегда был и всегда будет та-

ким. Гармония установляется в нём посредством борьбы,
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ствуясь последней,доказывали бы ученикам своим приме-

ром совершенно противное тому, что проповедовали бы

в школах. Следовательно, социалистическое воспитание

невозможно в школах, как невозможно и в современной

семье.

Но и интегральное, то есть всестороннее образование

также невозможно при современном порядке. Буржуа не

имеютникакого желания,чтобыдети ихделались работни-

ками, а работники лишены всех средств дать своим детям

научное образование.

Бесподобна наивность и простота буржуазных социа-

листов, которые все твердят: «Дадим народу прежде об-

разование, а потом освободим его». Мы говорим наобо-

рот: «пусть он прежде освободится, а потом он сам нач-

нёт учиться». Кто будет учить народ? Уж не вы ли? Но вы

только развратите его, внушив ему все религиозные, исто-

рические, политические, юридические и экономические

предрассудки, защищающие вас против него, мертвящие

его ум, расслабляющие его законную злобу и волю. Вы уби-

ваете его ежедневной работой и нищетой и говорите ему:

«учись!» Желали бы мы видеть, как вы с вашими детьми

стали бы учиться при 13, 14, 16-часовом, подавляющем

труде, при нищете, при риске в награду за труд умереть

завтра с голода.

Нет, господа, несмотря на всё наше уважение к велико-

му вопросу интегрального образования, мы утверждаем,

что не в нём теперь главный интерес для народа. Первый

вопрос для народа – его экономическое освобождение, ко-

торое необходимо и непосредственно влечёт за собой его

политическое, а вслед затем и нравственное освобожде-

ние.

Поэтому, мы вполне принимаем следующее постанов-

ление Брюссельского Конгресса 1887 года:
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«Признавая, что в настоящее время организация инте-

грального образования невозможна, конгресс приглашает

отдельные секции открыть публичные курсы по програм-

ме всестороннего образования т.е. научного, промышлен-

ного, и производительного, чтобы пополнить по возмож-

ности недостаточность образования рабочих. Само собой

разумеется, что уменьшение часов работы должно считать

предварительным, необходимым условием этого!».

Да, конечно, работники должны сделать всё возможное,

чтобы получить то образование, которого они могут до-

стигнуть в их современном материальном положении. Но

не увлекаясь сладкими песенками буржуа и буржуазных

социалистов, работники должны прежде всего сосредото-

чить свои силы на великом вопросе своего экономического

освобождения, которое должно быть источником всех дру-

гих освобождений.

21 августа 1869 г.
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титься! А если допустить, что совершенство может пасть,

то и сам бог может пасть.

Наконец, какой странный нрав у этого христианского

бога? Он создал человека так, что человек мог и должен

был согрешить и пасть. Обладая в числе других божествен-

ных свойств всеведением, господь саваоф1, когда создавал

человека,должен был знать,что он падёт.Вследствие этого

человек непременнодолжен был пасть,иначе он посрамил

бы всеведение божье.

Очевидно, тут виновата была не свободная воля челове-

ка; падение его было неизбежным. Повинуясь этой необ-

ходимости, человек падает; и вот, божественное совер-

шенство впадает в неистовый гнев, в бешенство, столь же

смешное, сколько и отвратительное. Бог проклинает не

только преступивших его заповедь, но и всё потомство ни

в чём не повинное; и заметьте, что это потомство ещё не

существовало, а, следовательно, и не могло иметь ника-

кого участия в преступлении наших прародителей. Но, не

довольствуясь этой возмутительной несправедливостью,

господь бог проклинает в одно и то же время и весь ве-

щественный мир уже решительно ни в чём неповинный

и превращает его в вместилище преступлений и ужаса, в

повсеместную и непрестанную бойню.

Потом, являясь рабом своего собственного неистовства,

гнева и проклятия, произнесённого им против человече-

ства и мира и припомнив не много поздно, что он есть

бог любви, что же делает этот бог? Мало того, что в беше-

ном гневе своём он залил мир кровью, этот жестокий бог

проливает ещё кровь своего единородного сына; он прино-

сит его в жертву, как будто бы для того, чтобы примирить

мир с своим собственным божественным оскорбленным

величие.

1 Один из титулов Бога в христианской и иудеской традиции.
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вершенен только относительно, и только в сравнении с

тем, каков он теперь.

Но если так, зачем называть мир совершенным? Поня-

тие о совершенстве исключает всякую относительность;

совершенство возможно только одно – абсолютное. Ска-

жите, например, что бог сотворил мир не совершенным,

но всё-таки лучшим того, каким мы видим его теперь. Это

будет логично, хотя для господ богословов и не совсем

удобно. Насколько бы мир ни был лучше того, чем он те-

перь, он всё-таки вышел не совершенным из рук творца.

Но каждый творец, по словам самих богословов, «должен

быть судим по творению его», как всякий работник по про-

изводимой им работе. Творец несовершенного есть необ-

ходимо несовершенный творец – и бог, создатель несовер-

шенного мира далёк от совершенства; значит он никогда

не был богом, так как самое существование мира есть до-

казательство несуществования бога.

Итак, чтобы спасти существование бога, богословы

должны предположить, что мир, созданный им, был

действительно совершенен. В таком случае, да будет

мне позволено предложить им два небольших вопроса:

во-первых, допустим, что бог был совершенен, и мир,

созданный им, также был совершенен; каким же образом

могли существовать друг подле друга два совершен-

ства? Совершенство может быть только одно; оно не

допускает двойственности, потому что в двойственности

одно ограничивая другое делает по необходимости его

несовершенным.

Итак, если мир был совершенен, то ни под ним, ни вне

его не было бога, он сам был виновник своего существова-

ния.

Во-вторых, если мир был совершенен, каким образом

онмогпасть? Хорошо совершенство, котороеможетиспор-
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IV. Празднество 1
марта.



(Ст. Дж. Гильома. «Progrès» 1869.№. 6.)

Работники!

Должны ли вы вместе с буржуазией праздновать годов-

щину основания невшательской республики?

Нет!

Празднество 1 марта есть празднество национальное и

буржуазное; оно вас не касается.

Вам говорят о славе вашей родины, труд не имеет роди-

ны.

Правда, республика дала гражданам свободу политиче-

скую и гражданскую, свободу прессы и вероисповедания.

Но что дали вам все эти прекрасные вещи?

Только люди имущие свободны. Одна буржуазия, жи-

вущая трудом рабочих, воспользовалась победами 1848

года.

Что же касается вас, рабочих, ваше положение не из-

менилось; в отношении капитала и труда не совершилось

никакой справедливой перемены, вы остались обездолен-

ными среди общества; и у нас, как везде, бедность есть

рабство!

Из людей, провозгласивших 1 марта 1848 года невша-

тельскую республику, некоторые поняли недостатки поли-

тических учреждений нашей страны. Они не благоговеют

перед делом своей молодости; они, напротив, чувствуют,

что сделали ошибку и что следует начинать всё сызнова.

Они не празднуют годовщины старой революции; но вме-

сте с нами стараются вызвать новую.Другие, гораздо более

многочисленные, составляют полчище довольных, счаст-

ливых, сильных мира сего. Республика дала им всё, чего

они желали; они управляют нами; их буржуазное владыче-

ство сменило владычество невшательской аристократии;

они находят, что всё хорошо в этом лучшем из миров; они
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пищей переживающим, и только незначительная часть пе-

реселившегося населения успевает акклиматизироваться

в чужой стране.

Потом начинается война; война между породами, пи-

тающимися одинаковыми веществами, война между теми,

которые могут существовать лишь пожиранием других

пород. С этой точки зрения, весь животный мир являет-

ся кровавой бойней, в которой совершаются ужасные и

непрестанные жертвоприношения, мрачной трагедией,

написанной голодом.

Люди, утверждающие, что какой-то бог сотворил этот

мир, кажется и не подозревают, какой плохой комплимент

они ему дают. Как, бесконечное всемогущество, разум и

благость выразились в таком творении, создали этот ужас-

ный порядок?

Правда, что богословие выдумало отличный аргумент

для объяснения столь возмутительного противоречия.

Мир был создан совершенным, говорит она, и в нём

господствовала полнейшая гармония до тех пор, пока не

согрешил человек и пока бог во гневе своём не проклял и

человека, и мир.

Это объяснение тем глубже, чем оно нелепее; а ведь

известно, что в нелепости именно и состоит вся сила бо-

гословия с точки зрения божественной истины; чем вещь

нелепее и невозможнее, тем она действительнее. Всякая

религия есть обоготворение нелепости.

Итак, всесовершенный бог создал мир совершенным,

и вот это совершенство вдруг рушится, навлекает на себя

проклятие творца и становится безусловно несовершен-

ным. Как же совершенство могло превратиться в несовер-

шенство? По уверению богословов, это произошло от того,

что, хотя мир и был совершенен в первый момент созда-

ния, совершенство его было, однако, не абсолютное, так

как абсолютно совершенен только один бог. Мир был со-
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Письмо восьмое.

ПАТРИОТИЗМ

(Продолжение)

Рассмотрев патриотизм с точки зрения естественной,

и доказав, с одной стороны, что он есть чувство чисто жи-

вотное, свойственное всем без исключения живым суще-

ствам, а с другой, что как чувство исключительно местное,

он охватывает только тот ограниченный мир, в котором

проводит всю жизнь человек, лишённый цивилизации, я

перейду теперь к рассмотрению патриотизма собствен-

но человеческого, т.е. экономического, политического и

религиозного.

Вполне доказан тот факт, что численность всякого

животного населения всегда соответствует количеству

средств пропитания, существующих в обитаемой ими

стране. Население увеличивается с умножением этого

количества и уменьшается с его уменьшением. Когда

животное население уничтожает весь питательный

материал в одной стране, оно переселяется в другую. Но

такие переселения нарушают все старые привычки, весь

порядок жизни животного, заставляют его искать средства

для существования без мысли, без знания, без всякого

другого руководителя, кроме инстинкта, в странах ему

решительно не известных, и, следовательно, всегда сопря-

жены с огромными лишениями и страданиями. Большая

часть переселяющихся гибнет от голода, служа нередко
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сердятся на всякого, кто говорит им об изменениях, ре-

формах, прогрессе. Ведь они непогрешимые законодатели,

мудрецы, отцы отечества!

Они то празднуют 1 марта; они награждают себя граж-

данскими венками; они оглушают себя громкими словами

и пустыми речами, чтобы не слышать увещаний и угроз

социализма. Работники, вам нет дела до этих людей, пусть

они декламируют свои громкие фразы и упиваются пат-

риотическим вином. Оставайтесь дома и работайте.

Конечно, им хочется, чтобы мы, отложив наши надеж-

ды на новое возрождение, праздновали заодно с ними 1

марта и этим воздали должную дань невшательским рес-

публиканцам.

Но если уже искать в истории примеров героизма, до-

стойных хвалы, воздадим её лучше гибели трёхсот спар-

танцев при Фермопилах; воздадим её парижскому народу,

разрушившему Бастилию; воздадим её русским, сжёгшим

Москву. Воздадим её не оставившему в истории следов са-

мопожертвованию мучеников труда; почтим память окро-

вавленных июньских жертв, защитников справедливости,

томящихся в тюрьмах буржуазии, голодных пролетариев,

создающих богатства за кусок насущного хлеба.

В году не хватило бы дней, если бы мы захотели посвя-

тить по одному памяти каждого из этих великих событий,

которыемычтим.Мыне окажемпредпочтенияневшатель-

ским республиканцам из-за того, что это событие ближе к

нам. Героизм самых отдалённых веков и самых далёких

стран нам также дорог, как героизм наших сограждан.

Работники, невшательская республика ничего не сдела-

ла для вас; вы ей ничем не обязаны!

В 1848 году вместо социальной революции вам дали

революцию буржуазную. Вам нет дела до буржуазной ре-

волюции.
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Пусть люди прошлого обращаются к прошлому и ста-

раются утешиться в своей дряхлости, вспоминая время,

когда и у них в жилах текла горячая кровь. Смотрите впе-

рёд, готовьтесь к блестящему и славному празднеству бу-

дущего. Соединяйтесь, трудитесь, идите вперёд, и когда

захотите, вы дадите свету новую и бессмертную годов-

щину, годовщину окончательного освобождения труда и

осуществления справедливости на земле.
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в южных провинциях итальянского полуострова, где на-

ружный вид страны, горы и море, образуя естественные

границы между долинами, общинами и городами, разде-

ляет, обособляет их и делает их почти чужими друг для

друга. Прудон в своей брошюре о единстве Италии1 очень

разумно заметил, что единство её было идеей и страстью

чисто буржуазной и вовсе не народной, что, по крайней

мере, сельское население осталось до сих пор большей ча-

стью чуждо ему, и, прибавлю, даже враждебно ему, потому

что это единство, с одной стороны, противоречит его мест-

ному патриотизму, а с другой, не принесло ему до сих пор

ничего кроме безжалостной эксплуатации, притеснения и

разорения.

Даже в Швейцарии, в особенности в старых кантонах,

не видим ли мы часто, как местный патриотизм борется

против патриотизма кантонального, а этот, в своюочередь,

против политического национального патриотизма целой

союзной республики?

Одним словом, я прихожу к тому выводу, что патрио-

тизм,как естественное чувство,будучипо существу своему

и в действительности чувством чисто местным, представ-

ляет серьёзное препятствие для образования государств,

и что, следовательно, государства, а с ним и цивилизация,

могли установиться только благодаря хотя и неполному,

но всё-таки значительному уничтожению этой животной

страсти.

10 июня 1869 г.№ 14, стр. 2-3.

1 «La fédération et l’unité en Italie».
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на практическую почву рабочими Европы и Америки, и

разрешение которого возможно только при уничтожении

всех государств способствует весьма сильно к истребле-

нию патриотической привычки в сознании рабочих всех

стран. Мы увидим потом, как с самого начала нынешне-

го века, даже патриотическая рутина была поколеблена

в сознании высшего финансового, торгового и промыш-

ленного сословия громадным и вполне международным

развитием экономических интересов. Но я должен прежде

показать, каким образом гораздо ранее этой буржуазной

революции естественный патриотизм,по существу своему

весьма ограниченный и непременно только местный, уже

с самых первых времён истории был глубоко видоизме-

нён, искажён и ослаблен последовательным образованием

политических государств.

Действительно, патриотизм, как чувство вполне есте-

ственное, т.е. проистекающее из действительно солидар-

ной жизни общины и ещё нисколько, или весьма мало

ослабленное размышлением или влиянием экономиче-

ских и политических интересов, а также религиозных ум-

ствований, – этот патриотизм, если не вполне, то в значи-

тельной мере животный, может обнимать только ограни-

ченный мир: племя, общину, деревню. В начале истори-

ческих времён, как теперь у диких народов, не было ни

наций, ни национального языка, ни национальной рели-

гии – следовательно, не было отечества в политическом

смысле слова. Каждый маленький округ, каждая деревня

имела свой особенный язык, своего бога, своего жреца

или колдуна, находилась в войне со всеми другими пле-

менами и существованием своим отрицала остальное че-

ловечество. Таков естественный патриотизм во всей его

энергичной и наивной наготе. Мы находим ещё остатки

такого патриотизма в некоторых из самых цивилизован-

ных стран Европы, например, в Италии, в особенности,
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V. Интернациональным
братьям, рабочим

Локля и Шо-де-Фона3.
(Письма о

Патриотизме)

3 Письма эти просмотрены и дополнены автором. (прим. ред.)



(Ст. М. Бакунина. «Progrès» 1869.№.№. 6, 7, 8, 9, 104 и

11.)

4 Письмо из№10 газеты «Progrès» не будет представлено. Письмf,

начиная с шестого относятся к№12,№14,№17. Письмо девятое, кото-

рое не было представлено в оригинальном сборнике, воспроизводится

по тому IV Избранных сочинений Бакунина, а само девятое письмо

относится к№16. (совр. прим.)
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я желал бороться против привычки людей и человеческих

обществ управляться привычками. В этом, как и во мно-

гом другом, они только необходимо следуют естественно-

му закону, а противиться естественным законам было бы

нелепо. Действие привычки в умственной и нравственной

жизни, как отдельных лиц, так и обществ, тоже, что дей-

ствие растительной силы в животной жизни. И та и другая

– условия существования и действительности. Как зло, так

и добро, чтобы стать действительностью, должны перейти

в привычку, как в человеке, взятом отдельно, так и в обще-

стве. Все занятия, все старания людей клонятся только к

этой цели, и самые хорошие вещи укореняются в человеке

настолько, что делаются его второй натурой только в силу

привычки. Дело, следовательно, не в том, чтобы бестолко-

во возмущаться против этой роковой силы, которую не в

состоянии победить никакой разум, никакая человеческая

воля.Но если, проникшись разумом века и той идеей, кото-

рую мы себе составляем об истинной справедливости, мы

серьёзно хотим сделаться людьми, то нам остаётся одно:

употреблять постоянно силу воли, т.е. привычку хотеть,

развитую в нас обстоятельствами независимо от нас са-

мих, на искоренение наших дурных привычек и на замену

их хорошими. Чтобы очеловечить целое общество, надо

безжалостно разрушить все причины, все экономические, по-

литические и социальные условия, посредством которых зло

передаётся от лица к лицу и заменить ихтакими условиями,

которые бы необходимо вызывали в тех же лицах привычку

добра в понятиях и поступках.

С точки зрения современного понятия о человечно-

сти и справедливости, до понимания которых мы дошли

благодаря всему предшествовавшему развитию истории,

патриотизм есть дурная, узкая и гибельная привычка, по-

тому что он есть отрицание человеческого равенства и

солидарности. Социальный вопрос, поставленный ныне
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Письмо седьмое.

ПАТРИОТИЗМ

(Продолжение)

Я сказал, что патриотизм, как чувство инстинктивное

или естественное, имеющее все свои корни в животной

жизни, является ничем иным, как известной комбинацией

коллективных привычек: материальных, интеллектуаль-

ных и нравственных, экономических, политических, рели-

гиозных и социальных, развитых преданием или историей

в ограниченном человеческом обществе. Я прибавил, что

эти привычки, могут быть хороши или дурны, потому что

содержание или предмет этого инстинктивного чувства не

имеет никакого влияния на степень его силы; и даже если

бы пришлось в этом отношении допустить какую-нибудь

разницу, то она склонялась бы скорее в пользу привычек

дурных, чем хороших. Вследствие животного происхожде-

ния всякого человеческого общества, по закону инерции,

который проявляется так же сильно в умственном и нрав-

ственном мире, как в мире материальном,– в каждом об-

ществе,которое ещё не вырождается,но совершенствуется

и идёт вперёд, дурные привычки, будучи первыми по вре-

мени, всегда глубже вкореняются, чем хорошие. Это объяс-

няет нам, почему из всей суммы настоящих коллективных

привычек, даже в странах самых передовых цивилизован-

ного мира, по крайней мере девять десятых относятся к

категории дурных привычек. Не думайте однакож, чтобы
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Письмо первое.

Друзья и братья!

Прежде чем с вами расстаться, я хочу ещё раз выра-

зить всю свою благодарность за ваш истинно братский

приём. Не удивительно ли в самом деле, что русский, к

тому же дворянского происхождения, человек, которого

до последней встречи вы совершенно не знали, едва по-

явившись среди вас, видит себя окружённым несколькими

сотнями братьев!!… Такое явление возможно в настоящее

время только благодаря Интернациональному Обществу

Рабочих. Оно одно заключает в себе историческую жизнь

настоящего и представляет ту могущественную силу, кото-

рая должна создать будущий социальный порядок. Члены

этого Общества, не зная друг друга лично, органически

связаны между собой одной живой мыслью, одним и тем

же стремлением, одной и той же страстью.

Было время, когда буржуазия была одарена такой же

жизненной силой и составляла единственный историче-

ски живущий класс; когда она представляла из себя такое

же явление общего братства и сплочённого целого, как в

действиях, так и в мысли. То было лучшее время буржуа-

зии, класса теперь уже бессильного, тупого и бесплодного;

то была эпоха энергичного развития его. Такова была бур-

жуазия до великой революции 1793 года; такой же, хотя и

в меньшей степени, является она перед революцией 1830

и 1848 годов.

Тогда буржуазия задавалась целью овладеть всем ми-

ром, завоевать себе первое место в обществе, и организо-
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ванная для боя, умная и сильная до дерзости, тем более

сильная, что она сознавала, воображала по крайней мере,

что борется не только за себя, но за народ – она действи-

тельно была несокрушимо могуча; она одна произвела три

революции против тройного союза – монархии, дворян-

ства идуховенства.Вто время буржуазныйкласс былтакже

сплочён в международное общество – франкмасонство.

Глубоко ошибаются те, которые судят о франкмасон-

стве прошлого столетия по тому, что оно сеть теперь и

даже чем было в начале нашего столетия. Принципы, ле-

жавшие в основании этого общества, были, как и теперь,

чисто буржуазные. По-своему развитию, быстро возрас-

тавшему могуществу и, наконец, по-своему падению, это

общество, как бы в себе самом, отразило прошлое разви-

тие буржуазного класса, всю высоту им достигаемую, а

также и тот страшно жалкий упадок умственный и нрав-

ственный, в котором этот почтенный класс находится и

теперь. Да, буржуазия нашего времени снизошла на пе-

чальную роль старой сплетницы, интриганки; она ныне

бессильна, ничтожна, вредна и всегда крайне смешна; а

между тем до 1830 года, и в особенности позже 1793 года,

она заключала в себе, почти без исключения, все горячие

сердца, все замечательные умы того времени, стремления

самые смелые, самые дерзкие характеры – она сумела со-

здать такую организацию, которая была могущественна и

благотворна.

Буржуазия была живым воплощением гуманистиче-

ских идей XVIII века; она же начала их смелое применение

к жизни. Великие принципы свободы, равенства, братства,

принципы ума и человеческой справедливости, вырабо-

танные сначала теоретически философией этого века, лег-

ли в основе франкмасонства и сделались как бы фунда-

ментом новой политики и новой нравственности, душой

гигантского предприятия–разрушения старого и построй-
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ных человеческих существ, мужчин, женщин, детей, едва

одетых, носящих на себе следы самой ужасной нищеты,

самого глубокого падения, которые будут оскорблять его и,

пожалуй,изобьют,только потому что он иностранец.Разве

этот грубый и дикий патриотизм не есть явное отрицание

всего, что называется человечностью.

12 июня 1869 г.№ 12, стр. 2-3.
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патриотизм находится в обратном отношении к цивили-

зации, то есть, к торжеству человечности в человеческих

обществах.

Никто не будет оспаривать, что инстинктивный или

природный патриотизм жалких обитателей полярных

стран, которых едва коснулась цивилизация и матери-

альная жизнь которых так бедна, несравненно сильнее

или исключительнее патриотизма француза, немца или

англичанина. Немец, англичанин, француз могут жить

и акклиматизироваться повсюду, между тем как житель

полярных стран вскоре умер бы от тоски по родине вдали

от неё. А между тем, что можно представить себе более

жалкого, менее человечного, чем его существование. Не

доказывает ли это, что естественный патриотизм есть

атрибут не человечности, а животности человека?

Рядом с этим положительным элементом патриотизма,

состоящим в инстинктивной привязанности лиц к извест-

ному образу жизни той общины, членами которой они

состоят, существует ещё элемент отрицательный, на столь-

ко же существенный, как и первый, и нераздельный с ним;

это такое же инстинктивное отвращение от всего чужо-

го – инстинктивное и потому совершенно животное; да,

положительно животное, потому что это отвращение тем

сильнее и непобедимее, чем оно менее сознательно и об-

думанно, другими словами, чем оно менее человечно.

Этопатриотическое отвращение ко всемучужомувстре-

чается ныне только у диких племён; оно встречается ещё и

в Европе, среди полудикого населения, не пользующегося

благами буржуазной цивилизации, которая искусно умеет

эксплуатировать эту страсть. Во всех больших столицах Ев-

ропы,даже в Париже,и, в особенности, в Лондоне, есть ули-

цы, предоставленные беднейшему населению, которого

никогда не касалось никакое просвещение. Стоит только

иностранцу явиться туда и его окружить толпа несчаст-
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кинового.Франкмасонство этой эпохипредставляет собой

большой всемирный заговор революционной буржуазии

против феодальной, монархической и духовной тирании.

Это был в своём роде интернационал буржуазии.

Известно, что почти все главные деятели первой рево-

люции были франкмасоны. Когда вспыхнула революция,

она нашла в этом обществе самых преданных и самых

могущественных друзей и работников во всех других го-

сударствах, а это сильно помогло торжеству революции.

Но это последнее убило франкмасонство, потому что ре-

волюция, выполнив более, чем можно было предполагать,

желания буржуазии, позволила ей занять место родовой

аристократии и вследствие этого из класса долгое время

эксплуатируемого и подавляемого она сделалась классом

эксплуатирующим, привилегированным, подавляющим,

консервативным и реакционным; с этого времени буржу-

азия делается душой и опорой государства. После государ-

ственного переворота Наполеона I франкмасонство почти

целого европейского континента стало просто император-

ским учреждением.

Реставрация отчасти воскресила его. Угрожаемая воз-

вратомк старомупорядку вещейинежелая уступить снова

дворянству и духовенству место, которое она завоевала во

время первой революции, буржуазия неизбежным обра-

зом должна была в это время снова стать революционной.

Но какая разница между этим вынужденным и подогре-

тым революционным настроением и могучей страстью,

которой эта же буржуазия была одухотворена в конце про-

шлого столетия! Тогда она имела действительно благие на-

мерения, она серьёзно и наивно верила в права человека;

она пошла на бой, одушевлённая гением разрушения и со-

зидания; она была в полной силе ума и в полном развитии

сил; она не чувствовала и не предполагала, что выделяется

и удаляется от народа, что скоро между ними будет целая
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пропасть; напротив, она верила, что она представитель-

ница народа, и действительно была ей, по крайней мере в

лице своих передовых представителей.

Реакция термидора и заговор Бабёфа лишили её навсе-

гда этой иллюзии. – Ныне, чтобы засыпать ту страшную

пропасть, которая отделяет рабочую массу от господству-

ющей, роскошно живущей и эксплуатирующей буржуазии,

необходимо пожертвовать всем организмом этого класса,

всеми привилегиями его.

Замечу мимоходом, что после Реставрации только

часть, не большая часть буржуазии серьёзно поднялась

против клерикального и дворянского порядка и против

законных королей.

В будущем своём письме я выскажу вам мои мнения об

этой фазе конституционного либерализма и буржуазного

корбонарства.

Женева, 23 февраля (1 марта) 1869 г.,№ 6.
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сто физическим, присоединяются у него ещё предания бо-

лее или менее отвлечённые, умственного и нравственного

свойства, множество понятий и представлений ложных

или истинных, с различными обычаями религиозными,

экономическими, политическими и социальными. Всё это

– элементы естественного патриотизма человека, потому

что, комбинируясь тем или иным образом, всё это вме-

сте составляет для всякого общества особенный, ему свой-

ственный, способ существования, традиционный образ

жизни, мысли и действий, отличный от других.

Но, какова бы ни была разница между естественным

патриотизмом человеческих общин и общин животных,

по отношению к количеству и даже к качеству предметов,

обнимаемых ими, они имеют то общее, что и тот, и дру-

гой, суть страсти равно инстинктивные, традиционные,

привычные, коллективные, и что сила того и другого ни-

сколько не зависит от свойства вмещаемых им элементов.

Можно даже сказать, что, чем менее сложно это содержа-

ние, чем оно проще,тем бывает сильнее и исключительнее

чувство патриотизма, его проявляющее.

Животное очевидно более привязано к традиционным

привычкам той общины, к которой оно принадлежит, чем

человек; в нём эта патриотическая привязанность совер-

шенно не зависет от его воли, так что оно неспособно отре-

шиться от неё собственной силой и только под влиянием

человека иногда освобождается от неё. Точно также в че-

ловеческих общинах, чем ниже цивилизация, чем немно-

госложные и проще основания социальной жизни, тем

сильнее проявляется в них естественный патриотизм, то

есть, инстинктивная привязанность ко всем материаль-

ным, интеллектуальным и нравственным привычкам, со-

ставляющим традиционную и обычную жизнь известной

общины, также их ненависть ко всему, что отличается от

них, ко всему чужому. Из этого следует, что естественный
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ловеческом обществе? Не есть ли это самое совершенное

проявление того природного патриотизма, о котором я

осмелился сказать и осмеливаюсь ещё раз повторить, что

он страсть совершенно животная? Ведь собака животное,

а человек тоже животное, только одарённое физиологиче-

ской способностью думать и говорить; вследствие этого,

начиная свою историю с точки отправления совершенно

животной, он доходит посредствоммедленного и многове-

кового развитиядо болееи более совершенного устройства

своего общества.

Поэтому нечего удивляться животным наклонностям

человека, являющимся фактом естественного на ряду со

множеством других таких же естественных фактов, и нече-

го негодовать против естественного закона, лежащего в их

основании, так как признание этого закона отнюдь не ис-

ключает необходимости самой энергичной борьбы против

проявлений в человеке животных инстинктов, которые с

его дальнейшим развитием им же самим уничтожаются

или, вернее, видоизменяются. В этом смысле, вся жизнь

человека есть непрерывная борьба против его животной

природы в пользу его человечности.

Я желал только указать на тот факт, что патриотизм,

восхваляемый поэтами и политическими деятелями всех

школ, как идеальная и высокая добродетель, коренится

вовсе не в человечной, а в животной природе человека.

И действительно, мы видим, что естественный патрио-

тизм наиболее проявляется в самом раннем периоде ис-

тории, а в настоящее время в наименее цивилизованных

частях человеческого общества. Конечно, в человеческих

обществах он составляет чувство гораздо более сложное,

чем в других животных обществах по той причине, что

жизнь человека, как животного мыслящего и говоряще-

го, обнимает несравненно больше предметов, чем жизнь

животных других пород; к привычкам и преданиям чи-
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Письмо второе.

Я сказал в предыдущем письме, что реакционные, леги-

тимистские, феодальные и клерикальные попытки вновь

пробудили к жизни революционныйдух буржуазии,но что

между этим новым духом и духом, оживлявшим её до 1793

года, была громадная разница. Буржуа прошедшего столе-

тия были гиганты, в сравнении с которыми самые отваж-

ные люди нынешней буржуазии представляются какими-

то пигмеями.

Чтобы удостовериться в этом, стоит только сравнить их

программы. В чём состояли задачи философии и великой

революции XVIII столетия? Ни более, ни менее, как в пол-

нейшем освобождении всего человечества, в завоевании

для каждого человека всех человеческих прав и в осуществ-

лении действительной и полной свободы для каждого по-

средством уравнения всех в политическом и социальном

отношении; в торжестве человечества на развалинах мира

божественного, в водворении справедливости и братской

любви на земле. – Ошибка этой философии и этой рево-

люции состоят в том, что они не поняли невозможности

осуществления братского согласия в человечестве, пока

существуют государства; что действительное уничтоже-

ние сословие, политическое и социальное равенство всех и

каждого возможны только при экономическом уравнении

средств воспитания, обучения, труда и образа жизни всех.

Нельзя однакож ставить в упрёк XVIII век, что о не по-

нял этого. Социальная наука создаётся и изучается не по
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книжкам только; ей нужны великие уроки истории, и надо

было совершитьреволюцию1789и 1793,надо былопройти

чрез испытания 1830 и 1848, чтобы прийти к заключению

отныне неоспоримому, что всякая политическая револю-

ция, не имеющая непосредственной и прямой целью эко-

номическое равенство с точки зрения интересов и прав

народа, ничто иное как лицемерная и замаскированная

реакция.

Эта столь очевидная и простая истина была ещё неиз-

вестна в конце XVIII столетия; а когда Бабёф поднял эконо-

мический и социальный вопрос, сила революции уже была

истощена. Но тем не менее за этой остаётся бессмертная

заслуга постановки величайшей задачи, которая когда-

либо ставилась в истории – задачи освобождения всего

человечества.

Сравним теперь эту широкую программу с програм-

мой революционного либерализма в эпоху Реставрации

и Июльской монархии. Так называемая конституционная

свобода, свобода чрезвычайно благонравная, смиренная,

подведённая под параграфы, до нельзя ограниченная и

вполне соответствующая окончательно измельчавшему

характеру пресыщенной буржуазии, той буржуазии, кото-

рая устала бороться и теперь только наслаждается, которая

чувствует опасность не сверху, а, напротив, снизу, и ясно

видит, что на горизонте сгущаются тучи миллионов экс-

плуатируемого пролетариата, которому надоело страдать

и который начинает требовать и себе человеческой жизни.

В начале настоящего столетия этот зарождающийся

призрак, окрещённый впоследствии названием красного

призрака, это страшное привидение права всех, противо-

поставленного привилегиям нескольких счастливцев, эта

справедливость и разум народа, которые развиваясь всё

более и более, должны наконец разбить в прах все эконо-

мические, юридические, политические и метафизические
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Природный элемент патриотизма можно было бы опре-

делить так: это инстинктивная, машинальная и бессозна-

тельная привязанность к привычкам, соответствующим

известному образу жизни и приобретённым коллективно,

путём наследства или путём традиции, и настолько же ин-

стинктивная и рутинная вражда против всякого другого

образа жизни. Это любовь к своим и к своему и ненависть

к всему, что носит чуждый характер.

Итак, патриотизм– это коллективный эгоизм с одной

стороны и война с другой.

Эта внутренняя солидарность маленькой общины, не

настолько сильна, однако, чтобы помешать членам её

грызться между собой из-за индивидуальных интересов,

но она, однако, сильная достаточно, чтобы их побудить,

несмотря ни на какие междоусобные распри, соединиться

тотчас же против какого-либо пришельца из другой,

чуждой им общины.

Посмотрите, например, на собак какой-нибудь дерев-

ни. Собаки обыкновенно не образуют общин; предостав-

ленные собственным инстинктам, они живут бродячими

стаями, как волки, и только под влиянием человека они

делаются животными оседлыми. Но раз сделавшись до-

машними,они образуютв каждойдеревне род республики,

не общинной, но основанной на личной свободе каждо-

го, следующей любимой формулой буржуазный экономи-

стов: всякий сам за себя, а Бог за всех. Тут безграничное

равнодушие к интересам общества, беспощадная и бес-

конечная конкуренция и междоусобная война, в которой

сильнейший всегда кусает слабейшего, точь-в-точь, как в

буржуазных республиках. Но стоит только собаке из чужой

деревни пройти по улице, и все враждовавшие граждане

бросаются стаей на несчастного пришельца.

Спрашивается, не есть ли это верная копия или, вернее,

оригинал тех копий, которые ежедневно повторяются в че-
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Письмо шестое.

ФИЗИОЛОГИЧЕСКИЙ или ПРИРОДНЫЙ ПАТРИОТИЗМ.

Я показал в моём предыдущем письме, каким образом

патриотизм, как свойство или страсть чисто естественная,

есть результат физиологического закона, закона, опреде-

ляющего разделение живых существ на роды, семейства и

виды.

Патриотизм, очевидно, есть страсть солидарная.

В мире животных она яснее всего выражена в тех по-

родах, которые, подобно человеку, одарены в высшей сте-

пени общественными наклонностями: у муравьёв, пчёл,

бобров и многих других животных, имеющих постоянные

общие жилища или бродящих стадами. Животные с по-

стоянным общим жилищем являются представителями

патриотизма народов земледельческих, а животные кочу-

ющие – народов кочующих.

Ясно, что первый вид патриотизма гораздо совершен-

нее чем последний, предполагающий только солидарность

особей в стаде, тогда как первый присоединяет к этому

ещё их солидарность с почвой ижилищем,обитаемом ими.

Привычки, составляющие уживотных,также как и у людей,

вторую природу (известный образ жизни), определены

гораздо резче и более постоянны между животными, жи-

вущими оседлыми общинами, чем между блуждающими

стадами, а эти привычки, эти особенности образа жизни,

составляют существенный элемент патриотизма.
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софизмы буржуазии, становятся камнем преткновения

для буржуазии среди её новых побед и полного торжества,

ослабляют её уверенность, отвагу и ум.

А между тем, во время реставрации социальный во-

прос был почти неизвестен, или скорее, забыт. Конечно,

было несколько одиноких мечтателей, как например Сен-

Симон, Роберт Оуэн, Шарль Фурье, угадавших своим ге-

нием необходимость коренного преобразования эконо-

мической организации общества. Около каждого из них

группировалось небольшое число горячих и преданных

приверженцев, образовавших столько же отдельных школ,

но настолько же неизвестных, как их учителя и не пользо-

вавшихся никаким влиянием вне своего круга. Было ещё

коммунистическое завещание Бабёфа, переданное проле-

тариату его знаменитым товарищем и другом Буонарроти

посредствомтайной народной организации.Но всё это бы-

ла работа скрытая, действие которой обнаружилось только

позднее, в дни Июльской монархии; во время реставрации

же она оставалась совершенно незаметной для буржуазии,

так как народ, рабочие массы казались спокойными и не

требовали ещё для себя никаких прав.

Ясно, что если призрак народного суда существовал

где-либо в эту эпоху, то это могло быть только в тревож-

ной совести буржуа. Но что же тревожило их совесть? Раз-

ве буржуа, жившие во времена Реставрации, были хуже

своих отцов, совершивших революцию 1789 и 1793 года?

Нисколько. Это были те же люди, но поставленные в дру-

гую среду, в другие политические условия, обогащённые

новым опытом и, следовательно, обладающие новой сове-

стью.

Буржуазия прошедшего столетия искренно верила, что,

освобождая себя из-под монархического, клерикального

и феодального ига, она освобождала вместе с собой весь

народ. И эта наивная вера была для неё источником герои-
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ческой отваги и силы. Она чувствовала себя связанной со

всем народом ишла на приступ, как бы чувствуя в себе всю

силу и всё право народа; вследствие этого ей удалось не

только завоевать, но и удержать в своих руках ту полити-

ческую власть, которую в продолжении стольких веков так

страстно стремились захватить её отцы. Но в тоже самое

время, как она водружала своё трёхцветное знамя в этой

заветной крепости государственной монополии, новое со-

знание необходимым образом должно было пробудиться

в её уме. Едва завоевала она власть, как начала догады-

ваться, что между её экономическими интересами и инте-

ресами народных масс нет ничего общего, что, напротив,

они взаимно исключают друг друга, и что исключительное

могущество и благосостояние класса имущих не может

иметь другой основы, как нищету и рабство пролетариата.

С этих пор взаимные отношения буржуазии и народа окон-

чательно изменились, даже, прежде чем рабочие поняли,

что буржуазия их естественный враг, и нужно сознаться,

что буржуазия больше по необходимости, чем по ненави-

сти дошла до сознания неизбежности этого антагонизма.

Это то я и называю тревожной совестью буржуазии.

Женева, 28 марта (3 апреля) 1869 г.,№ 7.
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ность есть единственная основа солидарности между жи-

вотными, то очевидно, что всеобщая солидарность всей

породы должна подразделяться на известное число более

ограниченных солидарностей, и что общая отчизна долж-

на раздробиться на множество мелких животных отделов,

враждебных и взаимно истребляющих друг друга.

Женева, 25 мая 1869 г.№ 11 (29 мая 1869), стр. 2-3.
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ствительными для каждого индивидуума только в очень

ограниченном круге особей, одарённых одинаковой или

близкой к нему организацией организма и составляющих

с ним одну группу или семейство.

Так как инстинкт воспроизведения потомства состав-

ляет единственную связь солидарности между особями

животного мира, то там, где прекращается способность

совокупления, прекращается также всякая животная со-

лидарность. Всё, что остаётся вне этой возможности вос-

произведения потомства составляет для известных особей

отличную породу,мир совершенно чуждый, враждебный и

осуждённый на истребление; всё же, что входит в этот круг,

составляет отчизну породы, как, например, человечество

для человека.

Но это взаимное истребление или пожирание между

живыми индивидуумами встречается не только на пре-

делах того ограниченного мира, который мы называем

отчизной; оно на столько же, а иногда даже более свирепо

среди этого мира, вследствие того, что в этой борьбе про-

является противодействие и соперничество и к главному

элементу – голоду, присоединяется ещё не менее сильный

элемент – животная борьба за любовь.

Кроме того, каждая порода под влиянием разных кли-

матических и географических условий подразделяется на

различные группы и семейства. Более или менее значи-

тельная разница в условиях жизни вызывает соответству-

ющую разницу в самой организации индивидуумов, при-

надлежащих к одной породе. Известно также, что каждый

животный индивид естественно стремится совокупиться

с другим индивидуумом наиболее подобным ему; вслед-

ствие этого развивается большое количество разновидно-

стей одной породы; а так как разница, отделяющая одну

разновидность от другой, основывается главным образом

на воспроизведении потомства и эта воспроизводитель-
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Письмо третье.

Сознание собственной неправоты, как я уже сказал, с

начала нынешнего столетия парализовало всё умствен-

ное и нравственное движение буржуазии; или вернее, не

парализовало, а исказило. Ум, который, переходя от тео-

рии к приложению положительных наук, с одной стороны

создаёт все чудеса новейшей промышленности, как то –

пароходы, железные дороги и телеграфы, а с другой вызы-

вает к жизни новую науку, статистику, доводит политиче-

скую экономию и исторический обзор развития богатств

и цивилизации народов до их конечных результатов, по

меньшей мере не парализован; тем более, что этот самый

ум положил основание новой философии, социализму; с

точки зрения исключительных интересов буржуазии это

равносильно самоубийству, отрицанию самого мира бур-

жуазии.

Собственно паралич наступил позднее, с 1848, когда,

испуганная результатами своих первых работ, буржуазия

круто повернула назад, и, чтобы сохранить свои богатства,

отказалась от всякой мысли и воли, и, отдавшись под по-

кровительство военной власти, душой и телом предалась

полнейшей реакции. С этого времени она уже ничего не

изобретала и потеряла вместе с отвагой саму способность

к творчеству. У неё даже не осталось чувства самосохране-

ния; всё, что она ни делала и ни делает для собственного

спасения приближает её всё более и более к той пропасти,

в которой ей суждено погибнуть.
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До 1848 года включительно её действиями ещё руко-

водила определённая мысль. Конечно, это уже не была та

могучая мысль, которая создала между XVI и XVIII веком

новый мир; это уже не был геройский дух того сословия,

которое рисковало всем, потому что ему надо было завое-

вать всё; нет, ум нынешней буржуазии – рассудительный

и спокойный ум нового владельца, которому после при-

обретения так страстно желанного имущества остаётся

лишь позаботиться о том, чтобы оно процветало и прино-

сило доход. Что особенно характеризует дух буржуазии в

первой половине нынешнего столетия это почти исключи-

тельное утилитарное направление. Ей ставят это в упрёк,

но совершенно напрасно. Я думаю наоборот, что она ока-

зала человечеству последнюю услугу, проповедуя, больше

собственным примером, нежели теориями, служение, или

лучше сказать, уважение материальных интересов. В сущ-

ности, эти интересы всегда брали верх, но они до сих пор

скрывались под маской лицемерного идеализма, который

именно и превратил их во вредные и неправые интересы.

Всякий, кто только занимался немного историей не мог

не заметить, что в основании всех войн религиозных и бо-

гословских, самых отвлечённых, самых высоких и идеаль-

ных, всегда лежал какой-нибудь великий материальный

интерес. Все племенные, национальные, государственные

и сословные войны имели единственной целью господ-

ство, это необходимое условие, этот залог права собствен-

ности,т.е. эксплуатации чужого труда. С этой точки зрения

история человечества есть только продолжение великой

борьбы за существование, которая, по словам Дарвина,

составляет основной закон органической природы.

В мире животном эта борьба совершается вне области

идей и вследствие этого остаётся без возможности разре-

шения; пока существует наша планета в животном мире

будет всегда происходить это взаимное пожирание. Это
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ется недостаток в этих животных, волки преспокойно по-

жирают друг друга. Кошки и свиньи и ещё многие другие

животные часто съедают собственных детей, и нет живот-

ного, которое не сделало бы этого под влиянием голода.

Разве человеческие общества не начали с людоедства? и

кто же не слышал тех печальных рассказов о моряках, по-

терпевших крушение и заблудившихся среди океана на

утлой лодке без пищи, которые решали по жребию, кому

принести себя в жертву и быть съеденным другими? Нако-

нец, во время страшного голода, опустошившего недавно

Алжир, матери нередко съедали собственных детей. Да, го-

лод суровый и непобедимый деспот и потребность пищи,

потребность чисто индивидуальная, есть первый закон,

главнейшее условие жизни. Это основа всей человеческой

и общественной жизни также, как и в жизни животной

и растительной. Противиться ей, значит осудить себя на

небытие.

Но рядом с этим основным законом живой природы,

есть ещё другой, равно существенный, закон воспроиз-

ведения породы. Первый имеет целью сохранение осо-

бей,– второй сохранение и распространение групп, пород.

Особи, побуждаемые природной потребностью, стремятся

совокупиться с другими особями, всего более приближаю-

щимися к ним по организму, чтобы произвести потомство.

Есть различия в организмах, делающие совокупление бес-

плодным, даже совершенно невозможным.

Эта невозможность совокупления очевидна между жи-

вотным и растительным миром; но и в этом последнем

точно также невозможно совокупление, например, чет-

вероногих с птицами, рыбами, змеями или насекомыми.

Если даже мы ограничимся только четвероногими, то всё-

таки мы встретим ту же невозможность относительно раз-

личных группидойдёмдо заключения,что способность со-

вокупления и сила воспроизводительности делаются дей-
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рания, вследствие которого каждая особь, каждая порода

питается плотью и кровью чуждых пород и, неизбежно,

ежечасно, ежеминутно возобновляясь, даёт возможность

жить, процветать и развиваться самым совершенным, ра-

зумным и сильным породам за счёт всех других, более

слабых пород.

Кто занимается земледелием или садоводством, знает,

какого труда стоитпредохранить возделываемые имрасте-

ния от вредного влияния сорныхтрав, которые отнимаюту

них свет и химические элементы почвы, необходимые для

их питания. Самое сильное растение, лучше всех приспо-

собленное к особенным условиям климата и почвы, более

выносливое и сильное, естественное стремится заглушить

все другие. Это безмолвная, но непрерывная борьба, и нуж-

но энергичное вмешательство человека, чтобы оградить

предпочитаемые им растения от этого неизбежного завое-

вания.

Вмиреживотномпроисходиттаже борьба,только более

драматично ишумно.Тут уже не безмолвное и незаметное

задушение. Тут льётся кровь и терзаемое, пожираемое и

замученное животное оглашает воздух своими стонами.

Человек, наконец, как животное, одарённое словом, вно-

сит в эту борьбу первую фразу, и эта фраза называется

патриотизм.

Борьба за существование в животном и растительном

мире есть не только борьба индивидуальная; это борьба

пород, групп, семейств, одних против других. В каждом

живом существе есть два инстинкта, два главных интереса:

инстинкт питания и инстинкт воспроизведения. В отноше-

нии пищи каждая особь естественный враг всех других, не

взирая ни на какие семейные, родовые или видовые связи.

Пословица, что волки между собой не грызутся, справед-

лива только до тех пор, пока волки находят себе пищу в

среде животных других пород; но лишь только оказыва-
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естественное условие его существования. Люди, как насто-

ящие плотоядные животные, начали свою историю людо-

едством. Теперь они стремятся ко всемирной ассоциации,

к коллективному производству и пользованию.

Но между этими двумя полюсами, какая кровавая и

ужасная трагедия.Мы ещё не покончили с Этой трагедией.

За людоедством наступило рабство, за рабством крепост-

ничество, за крепостничеством наёмничество, за которым

должен последовать сначала страшный день правосудия;

а затем уже, гораздо позже, наступит эра общего братства.

Вот те фазы, чрез которые животная борьба за существо-

вание постепенно переходит в истории в гуманную орга-

низацию жизни.

Какую роль играла религия среди этой борьбы человека

с человеком, в этом взаимном пожирании друг друга, в

этом порабощении и эксплуатации одних другими. Она

всегда освящала насилие и превращала его в право. Она

перенесла в воображаемое небо человечность, справедли-

вость и братскую любовь, чтобы оставить на земле цар-

ство неправды и насилия. Она давала своё благословение

счастливым разбойникам, и для того, чтобы ещё больше

увеличить их счастье, она проповедовала их бесчислен-

ным жертвам, народам, покорность и послушание. И чем

возвышеннее казался небесный идеал, которому она по-

клонялась, тем ужаснее становилась действительность на

земле. Так и должно быть, потому что характер всякого

идеализма, как религиозного, так и метафизического, за-

ключается в презрении мира действительного и вместе

с тем в эксплуатации этого презренного мира. Ясно, что

всякий идеализм порождает лицемерие.

Человек есть материя и не может безнаказанно прези-

рать материю. Он животное и не может уничтожить свои

животные инстинкты, но он может и должен преобразо-

вать и очеловечить их свободой, т.е. совокупным действи-
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ем справедливости и разума, которые в свою очередь ни-

что иное, как продукт и высшее выражение этих животных

инстинктов. Напротив, всякий раз, как человек хотел отре-

шиться от своих животных инстинктов, он делался их иг-

рушкой и рабом,но ещё чаше их лицемерным слугой, чему

мы видим так часто примеры в самой идеальной, а потому

и самой нелепой религии, в христианстве. Сравните всем

известную безнравственность церковных служителей с их

обетом целомудрия; сравните их ненасытную жадность с

их учением об отречении от всех земных благ,– и вы долж-

ны будете признаться, что нет людей более материальных,

как эти проповедники христианского идеализма. Какой

вопрос, например, в настоящую минуту более всего волну-

ет римско-католическую церковь? Сохранение её богатств,

которым ныне всюду грозит конфискация в пользу другой

церкви, выражающей идеализм политический – в пользу

государства.

Политический идеализм не менее нелеп, чем идеализм

религиозный, которого он есть, впрочем, как бы земное

осуществление. Государство –младший брат церкви, а пат-

риотизм, добродетель исключительно государственная,

основывающаяся на бессознательном боготворении само-

го государства, есть только отпрыск религиозного культа.

Добродетельный человек, согласно учению идеальной,

религиозной и политической школы, должен служить Богу

и быть преданным государству. Но именно это учение с са-

мого начала нынешнего века подвергалось жесточайшему

нападению со стороны буржуазного утилитаризма.

Женева, 14 апреля (17 апреля) 1869 г.,№ 8.
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Письмо пятое.

Теперь является другой вопрос: был ли патриотизм, в

том сложном смысле, какой обыкновенно придаётся это-

му слову, когда-нибудь народной страстью или народной

добродетелью?

Основываясь на истории, я, не колеблясь, отвечаю на

этот вопрос решительным отрицанием; в доказательство

разберём те элементы, соединение которых составляет

именно то, что называют патриотизмом.

Таких элементов четыре: 1) элемент естественный или

физиологический, 2) экономический, 3) политический и

4) религиозный или фанатический.

Физиологический элемент есть главная основа всяко-

го наивного, инстинктивного, грубого патриотизма. Это

страсть естественная, и именно потому, что она слишком

естественная, т.е. совершенно животна, она находится в

положительном противоречии со всякой политикой и, что

ещё хуже, чрезвычайно затрудняет экономическое, науч-

ное и человечное развитие общества.

Естественный патриотизм есть явление чисто живот-

ное, проявляющееся на всех ступенях жизни животной и,

можно было бы сказать до некоторой степени, жизни рас-

тительной. Патриотизм, взятый в этом смысле, – это раз-

рушительная война, первое человеческое проявление ве-

ликой и роковой борьбы за существование, которая состав-

ляет всё развитие, всю жизнь естественного или реального

мира, беспрерывной борьбы, всеобщего взаимного пожи-
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рики, словом, самое совершенное государство Европы1.

Напротив, все государства, где народу ещё дышится

кое-как, с государственной точки зрения не достигли

высоты своего идеала, точно также как в сравнении с

римско-католической церковью все другие церкви только

неудачные пародии.

Я сказал, что государство есть всепожирающая абстрак-

ция народной жизни; но, чтобы абстракция могла родить-

ся, развиться и удержаться в действительной жизни, необ-

ходимо, чтобы в существовании её было заинтересовано

что-нибудь живое и действительное, т.е. известное коли-

чество людей её эксплуатирующих – сословие.

Конечно, этим сословием не может быть народ, так как

на его долю выпадает другая роль, роль жертвы. Государ-

ственное жреческое сословие, есть сословие избранных,

привилегированных, правящее и имущее; оно в государ-

стве то же, что попы в церкви.

Действительно, что мы видим? Государство всегда слу-

жить одному какому-либо привилегированному классу:

духовенству, дворянству, буржуазии, наконец, даже бюро-

кратии; последнее бывает только в том случае, если не

существует нужного привилегированного элемента, и го-

сударство превращаясь в машину, создаёт своё особенное

сословие – чиновников, что указывает или на смерть, или

на золотой век государства, как хотите.

Во всех этих случаях государство необходимо для суще-

ствования того или другого привилегированного класса.

Эта солидарность правительства и привилегированного

сословия называется патриотизмом.

Женева, 28 апреля (1 мая), 1869 г.,№ 9.

1 В настоящее время все-германское государство перещеголяло

все-российское. (прим. авт.)
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Письмо четвёртое.

Одна из величайших услуг, оказанных буржуазным ути-

литаризмом, заключается, как я сказал выше, в том, что

он убил религию государства – патриотизм.

Патриотизм, как известно, есть добродетель древняя,

родившаяся среди греческих и римских республик, где в

действительности никогда не былонидругой религии,кро-

ме религии государства, ни другого предмета обожания,

кроме опять-таки того же государства.

Что такое государство? Государство, ответят вам ме-

тафизики и учёные правоведы, есть общественное дело:

интересы, общественное благо, право всех, противопостав-

ленные интересам личным и политического стремления

каждого. Это осуществление справедливости и нравствен-

ности на земле; следовательно, нет поступка выше, нет

долга святее для каждого отдельного лица, как вполне от-

даться, пожертвовав собой и, если нужно, умереть за бла-

годенствие, торжество и могущество государства. Вот в

нескольких словах почти всё государственное богословие.

Посмотрим теперь, не скрывает ли это политическое бо-

гословие, как и богословие религиозное, под красивой и

поэтичной внешностью очень обыкновенную и грязную

действительность.

Разберём прежде всего саму идею государства, так, как

она представляется её пламенным сторонникам. Это –

принесение в жертву естественной свободы и интересов

каждого, как отдельных лиц, так и коллективных единиц,
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сравнительно малых – ассоциаций, общин и провинций –

интересам и свободе всех, благополучию великого целого.

Но эти все, это великое целое, что это такое на самом деле?

Это есть сумма всех индивидуальных и более ограничен-

ных коллективных единиц. Если для того, чтобы составить

его и сообразоваться с его внутренним строем,нужножерт-

вовать всеми индивидуальными и местными интересами,

то что же такое наконец это целое, которое считается их

представителем. Это не есть то живое целое, которое поз-

воляет всем дышать свободно, и само делается тем более

плодовитым, могучим и свободным, чем шире развивает-

ся в его среде полная свобода и благополучие каждого; это

не есть то естественное человеческое общество, которое

расширяет и дополняет жизнь каждого жизнью всех. Это,

напротив, уничтожение каждого отдельного лица, каждой

местной ассоциации, полное отрицание живого общества,

отрицание жизни и права всех частей, составляющих об-

щество, во имя так называемого общего блага. Вот что

такое государство, этот алтарь политической религии, на

котором вечно приносится в жертву всё живое и человече-

ское, – всепожирающая абстракция, живущая, подобно

церкви, кровавыми жертвоприношениями. Государство,

повторяю ещё раз, есть младший брат церкви.

Чтобы доказать эту тождественность церкви и государ-

ства, я попрошу читателя обратить особенное внимание

на тот факт, что оба они, в сущности, основываются на

одной и той же идее – жертвовать жизнью и естествен-

ными правами. Как у церкви, так и у государства одно

основное начало: врождённая негодность человеческой

природы, которая побеждается, с точки зрения церкви,

только божественной благодатью и умерщвлением плоти,

а с точки зрения государства, законом и принесением себя

на алтарь отечества, т.е. государства. Церковь и государ-

ство стремятся преобразовать человека, первая в святого,
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последнее в гражданина; естественный же человек еди-

ногласно осуждён на смерть религией церкви и религией

государства.

Такова в своей идеальной чистоте совершенно тожде-

ственная теория церкви и государства. Это чистая отвле-

чённость; но в основании всякой исторической отвлечён-

ности лежат исторические факты. Факты эти, как я уже

сказал в предыдущем письме, совершенно реального, гру-

бого свойства: насилие, грабёж, порабощение, завоевание.

Но таково уже свойство человека, что ему мало сделать;

он ещё должен объяснить и оправдать перед собственной

совестью и в глазах всего света то, что он сделал. Религия

явилась очень кстати и освятила совершившиеся факты;

благодаря этому освящению, несправедливый и грубый

фактпревратился в право.Юридическая наука и политиче-

ское право, ведущие своё начало из того же богословия и,

позднее, метафизики, т.е. опять-таки то же богословие, но

имеющее смешную претензию не быть нелепым, тщетно

старались придать всему этому научный характер.

Посмотрим же теперь, какую роль играла и продолжает

играть в действительной жизни, в человеческом обществе

государственная отвлечённость, идущая параллельно с

другой исторической отвлечённостью – церковью.

Государство, сказал я, по самому принципу своему,

представляет собой громадное кладбище, где приносятся

в жертву, гибнут и погребаются все проявления индивиду-

альной и местной жизни, все интересы отдельных частей,

сумма которых составляет общество. Государство есть

алтарь, на котором приносятся в жертву политическому

величию действительная свобода и благосостояние

народов; и чем полнее эта жертва, тем совершеннее

государство. Ясно, следовательно, и в этом я вполне

убеждён, что российская империя есть самое высшее

выражение государства, государство без фраз, без рито-
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деятельностью в Интернационале, предприняли издание

журнала. Журнал этот должен был служить органом ос-

нованного в том же году народного общества Le people

вследствие чего и название его было La Tribune du people.

В первые годы существование этого журнала в нём рез-

ко обнаруживались оба направления, даваемые инстинк-

тивными и сознательными интересами его молодых со-

трудников. Он с самого начала заявил себя социальным

органом и принял девизом слова: «Справедливость и об-

щественное благосостояние». Но в то же время столбцы

его наполнялись преимущественно статьями антирелиги-

озными и политическо-религиозными; главный интерес

сосредоточивался на пропаганде свободной мысли и на яв-

лениях политических, как действия Мадзини, Гарибальди,

события в Мексике, польское восстание. На социальный

же вопрос были только намёки.

В 1864 в Бельгии было положено первое начало Интер-

национального Общества. Но ещё в 1866 бельгийская сек-

ция Интернационала была так слаба, что составляла лишь

отделения многочисленного общества Le Peuple и весь

этот год велась оживлённая агитация при многочислен-

ных митингах в пользу всеобщего избирательного права,

причём члены Le Peuple сходились с буржуазными ради-

калами.Журнал общества, хотя принял название органа

Интернационала и прибавил к своему девизу слова: Ni

bourgeois, ni proletairs5, однако сохранил преобладающий

политический характер.

В следующем году события дали сильный толчок к даль-

нейшему развитию Интернационала в Бельгии. Бельгия,

как известно, после Англии самая промышленная страна

в мире. Все явления, сопровождающие непомерное раз-

5 (фр.) «Ни буржуа, ни пролетарии» - намёк на бесклассовое обще-

ство как цель.
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2 по данным Избранных сочинений Бакунина.
3 По данным из Собрания Сочинений на французском, составлен-

ной Гильомом.
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Письмо десятое.

ПАТРИОТИЗМ

(Продолжение)

Если бы человеческий разум не обладал способностью

прогресса; если бы он не развивался всё больше и больше,

с одной стороны, опираясь на традицию, сохраняющую

для будущих поколений знания,добытые прошлыми поко-

лениями, а с другой стороны, распространяясь, благодаря

дару слова, неотделимого от дара мысли, если бы он не

был одарён неограниченной способностью изобретать всё

новые способы для защиты человеческого существования

против всех враждебных ему сил природы,– эта недоста-

точность природных средств к существованию явилась бы

непреодолимой гранью для размножения человеческой

породы.

Но благодаря этой драгоценной способности, позво-

ляющей ему познавать, размышлять и понимать, чело-

век может перешагнуть чрез эту естественную грань, оста-

навливающую развитие всех других животных пород. Ко-

гда естественные источники истощились, он создал ис-

кусственные. Пользуясь не своей физической силой, но

превосходством своего ума, он начал не просто убивать

животных, чтобы их немедленно пожрать, а подчинять их,

приручать, и как бы воспитывать, чтобы сделать пригод-

ными для своих целей. И таким образом, на протяжении
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жи. В то время как в Германии и Швейцарии вся универ-

ситетская молодёжь поголовно, а во Франции громадное

большинство её – чисто буржуазны, Бельгия имеет счастье

обладать в этой молодёжи таким революционным элемен-

том, какой из всех европейских стран она представляет

ещё только в Италии. Проникнутая серьёзным духом, она

также чужда пошлости и ребячества немецких буршей,

как и преждевременных чиновнических и буржуазных ин-

стинктов наживы и карьеры французского студенчества.

Эта молодёжь горячо приняла революционные идеи

и сошлась на них с рабочими против буржуазного либе-

рализма и даже радикализма своих собственных отцов и

старших братьев. Но первородный грех её буржуазного

происхождения естественно сказался в самом увлечении

этими идеями. Образованная и ознакомленная с так назы-

ваемыми «высшими» интересами,т.е. интересами преиму-

щественно высших классов, нетрудящихся и потому име-

ющих досуг мыслить, политически привилегированных

и потому невольно заинтересованных в исключительно

политических вопросах, эта молодёжь увлеклась преиму-

щественно двумя началами – свободной мысли против

официального католичества, весьма могущественного и

влиятельного в Бельгии и политического якобинского ре-

волюционаризма. Увлекаясь этими двумя началами, мо-

лодёжь только роковым образом подчинялась влиянию

своего буржуазного положения и происхождения, но в то

же время она очень хорошо понимала необходимость со-

юза с рабочими массами и совершенно искренно желала,

и искала его.

В 1861 году целая фаланга этой молодёжи, люди заме-

чательно образованные, умные и талантливые и в высшей

степени добросовестные, как де Пап, Гинс, Денис, Брисме,

Стинс, Фонтен Робен, Делассаль и многие другие, из ко-

торых многие отличились впоследствии самой полезной
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заколоться, но были спасены от собственной ярости

жандармами и на другой день покончены гильотиной».

Буонарроти десять лет провёл в казематах Шербура и

Олерона. Получив свободу, он жил некоторое время в

Женеве, а когда с реакцией 1815 это убежище сдела-

лось невозможным, переехал в Бельгию, где прожил до

июньской революции 1830.

Он умер в 1837, долгое время спустя после того, как

идея, которую он в первый раз повёл в бой, перешла свои

дальнейшие формы развития, сенсимонизм и фурьеризм;

в то время, когда она уже готовилась сбросить и эти дет-

ские и отроческие формы, мечтательно-пророческие и

сентиментально-утопические, чтобы явиться во всей му-

жественной силе в книгах Прудона.

В тот период времени, когда Буонарроти жил в Бель-

гии, грубые заблуждения и нелепости бабувизма давно

были сданы в архив истории. Отделённый четвертью века

от того времени, когда можно было думать государствен-

ным деспотизмом учредить счастье и братство людей, как

Робеспьер думал учредить им добродетель и нравствен-

ность, Буонарроти являлся представителем и проповедни-

ком только тех вечно справедливых идей коллективности

и солидарности.

Под влиянием непосредственных учеников Буонарро-

ти,в 40-х годах в Бельгии возникли различные социалисти-

ческие общества рабочих. Французские события 1848-51

значительно двояким образом содействовали развитию и

усилениюэтих обществ–сначала влияниемкратковремен-

ного торжества социальных идей в первые дни революции,

потом великим кровавым примером июньской борьбы и,

наконец, после торжества реакции, влиянием многочис-

ленной французской эмиграции, собравшейся в Бельгии.

Революционные идеи, проникавшие в Бельгию, нашли

себе здесь благодатную почву в университетской молодё-
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веков ещё группы охотников превращаются в группы пас-

тухов.

Этот новый источник пропитания, естественно, ещё

умножил человеческую породу, что привело её к необхо-

димости воздать новые средства к поддержанию жизни.

Когда эксплуатация животных стала недостаточной, люди

стали эксплуатировать землю. Таким образом, бродячие и

кочевые народы обратилисьна протяжениимногихдругих

веков в народы земледельческие.

В этот то период истории и устанавливается, собствен-

но говоря, рабовладельчество. Люди, бывшие самыми что

ни на есть дикими зверями, начали с пожирания убитых

ими или взятых в плен неприятелей. Но, когда они начали

понимать всю выгоду заставлять животных служить себе и

эксплуатировать их, а не убивать сейчас же,то они должны

были скоро понять, какую пользу они могли извлечь из

услуг человека, самого умного из земных животных. По-

беждённый враг перестал быть пожираем, но становился

рабом, принуждённым исполнять работу, необходимую

для пропитания своего хозяина.

Труд пастушеских народов столь лёгок и прост, что для

него почти не требуется работы рабов.Поэтому,мы видим,

что у кочующих и пастушеских народов, число рабов очень

ограничено,чтобне сказатьпочтиравнонулю.Другоедело

у народов оседлых и земледельческих. Земледелие требует

настойчивого,ежедневного итягостноготруда.Свободный

человек лесов и степей, охотник или скотовод, берётся за

земледелие с большим отвращением. Поэтому, мы видим

и в настоящее время, например, у диких народов Америки,

что самые тягостные и отвратительные домашние работы

возлагаются на существо сравнительно слабое, на жен-

щину. Мужчины не знают других занятий, кроме охоты

и войны, которые даже и в нашей цивилизации считают-

ся самыми благородными занятиями, и, презирая всякий
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другой труд, лениво лежат, куря свои трубки, между тем

как их несчастныежены, эти естественные рабыни грубого

человека, изнемогают под тяжестью своего ежедневного

труда.

Шаг вперёд в цивилизации, и работа жены возлагается

на раба. Вьючное животное, одарённое умом, принужден-

ное нести всю тягость физической работы, даёт своему

господину возможность досуга и интеллектуального и мо-

рального развития.

«Progrès»,№ 20 (2 октября 1869г.), стр. 3.
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понял истинную причину крушения революции, и первый

с Бабёфом провозгласил социальный вопрос, открыв этим

новую эру в истории человечества. Заговор 1796 был пер-

вым вступлением в практическую жизнь идеи равенства и

солидарности, которая всегда жила в умах великих людей

всех веков, а в XVIII веке проповедовалась во Франции

целым рядом замечательных писателей, как Руссо, Морел-

ли, Бриссо и др. Членами тайного общества, составившего

этот заговор, были все люди чистейшей нравственности и

замечательных талантов, как Сильвен Марешаль, Феликс

Лепелетье де Сен-Фаржо, брат того, который был убит ро-

ялистами за подачу голоса за смерть короля и которого

так торжественно хоронили в Пантеоне в то самое вре-

мя, когда труп короля сваливали в известную яму; Друэ,

почтмейстер в Сент-Мену, остановивший побег Людовика

XVI, Дарте, бывший секретарь Лебона в Аррасе и наконец

Кай-Гракх Бабёф, имя которого носит и заговор, и вся эта

первая грубая и не совершенная форма революционного

социализма (бабувизма). Но среди всех этих замечатель-

ных людей, память которых должна быть всегда дорога

всем социальным революционерам, первое место принад-

лежит Буонарроти. Эта была одна из тех необыкновенных

натур, соединяющих в себе железную энергию и непобеди-

мое мужество с самой пламенной страстью, какие только

создаёт классическая почва Италии. В Бабёфе была доб-

лесть римского гражданина; Сильвен Марешаль был пре-

дан идее социального равенства и братства со страстно-

стью и чувствительностью поэта; но в Буонарроти всё это

соединялось в одно сильное и горячее чувство, основанное

на глубокой и страстной мысли.

Известно, чем кончился заговор Бабёфа. Выданные

шпионом, члены тайного общества были большей ча-

стью сосланы. Бабёф и Дарте, приговорённые к смерти,

«пытались, по выражению одного буржуазного биографа,
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В Бельгии социальная идея новейшего времени всту-

пила в жизнь едва ли не раньше всех других стран Евро-

пы, исключая, разумеется, своего отечества –Франции. На

это были особенные причины, существенные и случайные.

Не смотря на долговременное иностранное иго, сначала

испанское, потом австрийское, наконец голландское, в

бельгийском народе сохранилась приверженность к само-

стоятельности общин, на которую чужеземные властители

не решались посягать, вследствие чего в народе укорени-

лись и развились дух коммунального самоуправления, и

привычка обсуждать и разъяснять себе свои интересы.

Революцией 1830 вместе с национальной независимо-

стью бельгийцы завоевали себе и конституцию, дававшую

удовлетворение этим потребностям национального харак-

тера. Конституция эта давала полную гарантию свободе

сходок и ассоциаций, и ни одна из многочисленных ре-

акций, которые страна пережила с тех пор, не решилась

уничтожить эту свободу в принципе, хотя в последнее де-

сятилетие не проходит года без фактических нарушений

её против рабочих стачек.

Чрезвычайное влияние на перенесение в Бельгию и

развитие социальной идеи имело пятнадцатилетнее пре-

бывание в этой стране знаменитого Буонарроти. Филиппо

Буонарроти, уроженец Пизы в тогдашнем великом герцог-

стве Тосканском, родился в 1761 и должен был 30 лет от

роду покинуть своё отечество – Италию. Он удалился сна-

чала в Корсику, откуда продолжал начатую пропаганду в

Италии революционных идей, издавая журнал «Друг ита-

льянской свободы». Когда в 1792 революция восторжество-

вала во Франции, он прибыл в Париж, где Конвент дал ему

французское гражданство и посылал его с поручениями

в Корсику и Ниццу. После термидорской победы монар-

хической реакции, которой он едва не сделался жертвой

(он был арестован 9 термидора), он гениальным взглядом
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(Ст. Дж. Гильома. «Progrès» 1869.№. 18.)

Мы хотим прогресса. Чтобы прогресс стал возможным,

необходимо, чтобы народ начал действовать.

Нужно, чтобы он перевернул и сравнял ту почву, на

которой должно осуществиться действительное равенство

личностей, необходимое условие свободы.

Что разумееммыпод действительным равенством? Это

есть равенство экономических условий личностей; это – кол-

лективная собственность, как почвы, так и всех других

орудий труда, не исключая капитал.

Без коллективной собственности нет равенства, нет сво-

боды. Собственник всегда заставит работать пролетария

и будет пользоваться барышами с его труда; до тех пор,

пока будет существовать эта несправедливость, не будет

ни равенства, ни свободы. Каким же путём можно уни-

чтожить эту несправедливость? Ответ ясен: нужно, чтобы

каждая личность обладала равной долей собственности,

чтобы собственность принадлежала коллективности.

Неизбежным следствием коллективной собственности яв-

ляется уничтожение наследства, потому что, оставляя во

владение детей то, что скопили их отцы, им дают возмож-

ности сделаться тунеядцами и снова образовать класс ари-

стократов.

Таковы принципы, такова программа Progrès.

В целом ряде статей мы старались выяснить эту про-

грамму, мы будем делать это и дальше.

Органы, представляющие интересы капитала, не разби-

рая наших принципов, ограничиваются тем, что называют

нас каннибалами, а желаядовести свои оскорблениядо выс-

шей степени, они кричат, что мы анархисты – «Вы отвер-

гаете государство, собственность, наследство; вы прямо

добиваетесь анархии», говорят буржуа.
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XIII. Очерк развития
Интернационала в

Бельгии.4

4 Полное собрание сочинений Бакунина на фр. говорит, что эта

статья была написана Бакуниным. (совр. прим.)



относительно чего? Относительно ассоциаций? Для того,

чтобы организовать их, законов не надо. Относительно

взаимных договоров? Земледельцы и часовщики, напри-

мер, сами и только сами компетентны для определения

основ, связывающего их договора. Законов для возвраще-

ния земли в коллективную собственность, для уничтоже-

ния прав наследства? Вообразите себе положение наших

государственных советов в виду таких вопросов! Нет, ра-

бочие, взглянем прямо на политический вопрос; всякое

правительство неизбежно должно покровительство-

вать существующему порядку; каждый гражданин, при-

нимающий на себя обязанность народного представителя,

тем самым обязуется содействовать сохранению, укреп-

лению и развитию существующих учреждений. Пытаясь

осуществить на практике социальные принципы, пу-

тём политических реформ, работники только содей-

ствовали бы оживлению этого общества, которое на-

ходится в предсмертной агонии и которому нужно дать

скорее умереть от истощения.

Работники, во имя правоты нашего дела, откажемся

отныне от всякой политической деятельности!
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Да! Мы добиваемся анархии, потому что она цель про-

гресса. Выясним эту мысль:

Обыкновенно под словом анархия подразумевают бес-

порядок. Но это слово имеет другое значение, ан-архия,

значит отсутствие власти. Легко понять, что отсутствие

власти не есть беспорядок.

Каждая мастерская в настоящее время основана на мо-

нархических принципах; она подчиняется власти хозяина,

который по произволу управляет делами, и неизбежным

следствием именно этого является беспорядок: работник

трудится, он есть единственная производительная сила и

при этом не имеет даже средств к жизни, если не желает

работать, как вол, от 11 до 15 часов в день. Трудясь от 11 до

15 часов ежедневно, работник не имеет возможности раз-

виваться умственно, он становится машиной. Вот это то и

есть действительно вопиющий беспорядок! Источником

этого беспорядка заключается в монархической власти па-

трона1. Патрон хочет возможно больше выиграть на труде

рабочего; он обладает орудиями работы, а работник, не

имея ничего, по необходимости принужден покориться

воле монарха мастерской и таким образом, становится его

оброчным крепостным.

Нужно иметь совесть, совершенно заглушенную банко-

выми билетами, чтобы осмелиться сказать, что подобный

порядок вещей заслуживает название порядка, но совесть

рабочего не развращена и потому он восстаёт, чтобы отсто-

ять свои права, чтобы положить конец несправедливости,

беспорядку.

Стачки, быстро следующиедруг за другом почти во всей

Европе и Америке, служат доказательством того, что ра-

ботник не желает быть бессловесным орудием монарха

мастерской.

1 хозяина
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Каким же путём работник в состоянии будет свергнуть

игомонархов-патронов? Ответна этот вопрос мынаходим

в решениях совещания, собравшегося в Крэ-дю-Локль: су-

ществует только одно средство – Социальная Революция,

т.е. уничтожение всякой привилегии, всякой власти.

Но какая форма внутреннего строя заменит монархи-

ческий произвол патрона? Отсутствие власти в мастер-

ской, анархическая кооперация, порядок. Коллективность

сама будет управлять своими делами без вмешательства

монархов-патронов. Предполагают, что для самих работ-

ников это дело будет и рискованно, и опасно. Совсем нет:

работая на себя,работник в сто раз больше будетприлагать

ума и знания, он морализируется под влиянием мысли,

что работает для коллективности, а, следовательно, и для

своей выгоды! Работник обладает достаточной степенью

знания жизни и условий труда, чтобы суметь соединиться

в анархическую кооперацию, которая неминуемо долж-

на заменить монархию патронства.

Мы хорошо знаем, что знание практической жизни и

условий труда недостаточно для человека. Он должен об-

ладать научными знаниями, если хочет достать улучше-

ний в своём существовании. Так и слышаться нам обыч-

ные выражения буржуа: «Невозможно, кричат они, что-

бы работники могли благоденствовать в кооперации. Они

невежественны; они ничего не знают, промышленность

упадёт, а упадок промышленности необходимо поведёт

за собой бедствия в жизни самого работника» и тому по-

добное. Остановимся здесь и всмотримся в дело поближе.

Разве патроны обладают научной эрудицией? Да откуда

бы им и взять её? Каким образом, вы, оставаясь постоянно

у ваших бюро, прикованные к своим большим и малым

книгам, в которых вы записываете свои барыши, добытые

трудом работника – каким образом вы думаете при этом

ещё найти возможность приобрести научные познания?
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ству власти. Выслушаем их «аргументы»: порядок прежде

всего, говорят они и в то де время усердно заботятся о со-

хранении самого возмутительного беспорядка, в том, что

должно бы было быть организованным, предполагая воз-

можным вознаградить этот недостаток экономического

порядка правительственным авторитетом. Понятно, что

если раз установлен таким путём порядок, он должен быть

поддерживаем денежными средствами – это главное; каж-

дый хороший гражданин должен подлежать подати; за-

тем следует нравственная обязанность: каждый хороший

гражданин должен заниматься общественными делами,

обсуждать законы и т.д.; каждый хороший гражданин дол-

жен быть солдатом, чтобы в случае нарушения порядка от

внешних или внутренних причин, содействовать его вос-

становлению или защищать его. Таким образом окажется

на деле, что каждый работник будет содействовать власти,

которая его давит.

До сих пор постоянно говорили работникам: вы невеже-

ственны, чтобы управлять общественными делами; предо-

ставьте эту заботу адвокатам, учёным, ораторам; они это

исполнят лучше вас. В настоящее время, когда возник со-

циальный вопрос, эти советы приняли другой вид. Теперь

эти господа говорят: Рабочие, выбирайте своих представи-

телей в учреждения законодательной и исполнительной

власти, требуйте законов в свою пользу, прогрессивного

налога, бесплатного образования и т.д. Бесплатное образо-

вание, какая насмешка! Если я непосредственно не плачу

за ребёнка, посылая его в общественную школу, то разве

я не плачу вместо того подати, которыми оплачивается

учитель? Прогрессивный налог на капитал и т.д.! Разве в

конце концов не оплачивается всё трудом? Ясно, что вся-

кий патрон платя, например, 1000 франков налога, берёт

их из барыша, приносимого ему трудом работника. Вы

хотите, чтобы мы требовали законов в нашу пользу? Но
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Каждое правительство, хотя бы оно было самое демо-

кратическое, представляет или всю совокупность наро-

да или большинство его; спрашивается, каким образом

государство, основанное на таких началах, будет решать

договор между часовщиком или, например, между этит

последними и земледельцами. Политическое государство

никогда не будет в состоянии знать действительные нуж-

ды всех ремесленников; их дело установить естественные

отношения и группироваться, смотря по потребностям

каждой специальности. Что же остаётся на долю государ-

ства? Издавать законы, в которых нетникакой надобности,

так как всё основано на свободном, полюбовном договоре;

угнетать личную свободу вместо того, чтобы предоставить

ей самое широкое развитие на прочной почве солидарно-

сти.

Из всего этого вывод таков: основной принцип пра-

вительства заключается в стремлении заменить свободу

каким бы то ни было авторитетом.

Его историческое развитие шло путём насильствен-

ной поддержки привилегий собственников. Его образ дей-

ствий характеризовался всегда владычеством закона, вме-

сто свободного договора.

Цель его всегда была и есть учреждение официального

порядка, который бы мог противодействовать естествен-

ным следствием экономической анархии.

В основании всего этого лежит деспотизм, эксплуата-

ция, безнравственность. Вот почему нашей целью не мо-

жет быть политическое государство.

Рассмотрим теперь политические реформы по отно-

шению к их влиянию на социальное освобождение про-

летариата. Не лишним будет здесь заметить, для уясне-

ния дела, что обыкновенно люди, советующие рабочим

идти путём политической агитации, суть люди, живущие

рентой, которой они пользуются, благодаря покровитель-
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Чтобы обладать научными познаниями нужно постоянно

заниматься наукой, нужно учиться; но вы ничего подоб-

ного не делаете, и потому наука могла прийти к вам разве

только через откровение, а так как в настоящее время нет

чудес, то мы с полным правом можем сказать, что патро-

ны – монархи, бюрократы не могут обладать научными

познаниями в большей степени, чем работники, потому

что нельзя сделаться учёным, считая сантимы.

Но, наконец, существует ли наука, и кто ей обладает?

Для того, чтобы рассуждать о науке, нужно уяснить прежде

всего значение этого слова: наука значит знанием, всякое

знание основывается на фактах, признанных опытом; пу-

тём обобщения этих фактов находят мировые законы и

законы социального строя.

В настоящее времянаукойназываюти богословие,кото-

рое есть ничто иное, как заблуждение человеческого ума,

которое не основывается ни на одном опыте, ни на одном

исследовании; богословие хочет заставить верить, между

тем как наука должна заставить знать. Политика или си-

стема государств, основанная на богословии, также назы-

вается наукой; политическая экономия, основывающаяся

на двух предыдущих «науках» и пытающаяся защищать

личную собственность, т.е. право сильного, в настоящее

время также носит название науки. Юриспруденция со

своим огромным запасом прав гражданских, уголовных,

финансовых и т.п., основывается на богословии и опять-

таки называется наукой. Вот те науки, которые изучают

сыновья патронов в академиях с тем, чтобы после управ-

лять народами, руководствуясь интересами капитала в то

время, как их отцы, сидя за конторками, считают сантимы,

представляющие собой капли пота и крови работника.

Эти науки необходимы патронам, потому что они со-

ставляют основу их существования; но именно поэтому

работник их совершенно отвергает, так как науки эти освя-

165



щают власть, т.е. эксплуатацию работника. Рядом с этой

ложной наукой, вредной для работника, существует нау-

ка действительная: изучение законов природы, изучение

небесных и земных тел, тел неодушевлённых и одушев-

лённых, включая человека и законы его общежития, а, сле-

довательно, и политическую экономию. Вот что мы назы-

ваем действительной наукой, необходимой для всякого

человека. Большая часть этих сыновей буржуа, занима-

ющихся наукой, большая часть тех, которые пользуются

громким названием «людей науки», посвятили себя на-

уками ложным: богословию, политической экономии и

правоведению.

Незначительное меньшинство занимается настоящей

наукой. Правда, эти последние пропагандируют иногда

атеистические идеи,но тем неменее оните же буржуа, они

работают, только в интересах буржуа против работника, –

их невозможно отделить от патронов-монархов.

Не составляют ли патроны-монархи основу того, что

называется государством, т.е. основу всех государств? Ко-

нечно да, потому что все государства исключительно

представляют их собственные интересы. Вот почему

мыхотим уничтожения государства.Ктотребует уничтоже-

ния патронства, должен неизбежным образом требовать и

уничтожения государства, всех государств. В вопросе о го-

сударстве слово ан-архия получает здесь более обширное

значение; оно подразумевает отсутствие всякой власти,

как деспотической, так и конституционной и республи-

канской. Да, и республика в её настоящей форме должна

быть уничтожена; к тому же она в действительности не

существует и никогда не существовала. Слово республи-

ка значит общее дело; в настоящее время мы видим толь-

ко общества, преследующие интересы буржуа, интересы

патронов-монархов. Эра республик начнётся только с на-

ступления ан-архии. Тогда работник будет в состоянии
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на те животные, воинственные инстинкты, которые об-

наруживаются в жизни диких народов и вспомним, что

современный цивилизованный мир также пережил эту

стадию дикого состояния; если мы обратим внимание на

необходимо существовавшие первоначально невежество

и неравенство, мы принуждены будем согласиться, что

все эти причины содействовали такой личной узурпации

экономических сил и выработали, начиная с самых отда-

лённых времён, всё то зло, от которого в настоящее время

наше прозревшее общество пытается освободиться.

Вследствие нарушения естественного равновесия, анта-

гонизм между отдельными лицами сделался основанием

общественной экономии, война между людьми – социаль-

ным законом.Совершенно естественно, что предводители,

победители, тираны, деспоты, думали только о сохране-

нии и упрочении своих привилегий; касты, исключитель-

но пользовавшиеся социальными богатствами, захватили

правительственную власть, стали повелевать, издавать за-

коны, гарантирующие их привилегии, собственность, ор-

ганизовали вооружённую силу, с тем чтобы держать народ

в повиновении, прикрываясь волей богов, чтобы таким

образом облечь все свои злодеяния мистической, сверхъ-

естественной санкцией. Таков порядок вещей, который

до сих пор управлял миром; от нас требуют, чтобы мы его

уважали, усовершенствовали и применяли к настоящим

нуждам.

Источник всякого правительства кроется в экономиче-

ской анархии; водворим экономический порядок, и нам

не нужно будет никакого правительства; политический

вопрос падёт сам собой.

Мы видели, что социальные отношения основаны на

производстве и обмене; следовательно, и регулирование

этих отношений должно быть предоставлено производи-

телям и посредникам обмена.
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является главной основой человеческого существования.

По мере того, как человечество идёт вперёд, количество

нужд увеличивается; научные открытия облегчают про-

изводство; как прямое следствие этого является введение

машин и большее разделение труда; с этого времени че-

ловек, живущий при условиях того общественного строя,

который был выработан цивилизацией, не в состоянии

произвести сам всё то, что ему нужно; он может только

исполнять одну какую-либо функцию в общем производ-

стве; отсюда вытекает необходимость организовать обмен

таким образом, чтобы все люди могли обменивать свои

продукты на продукты соответственной ценности. Таким

образом естественными основами общественных отноше-

ний между людьми являются: производство и обмен. Кто

компетентен в установлении этих отношений? Каждый

производитель. Каким образом они устанавливаются? Пу-

тём договора. Прежде чем мы приступим к рассмотрению

этих двух положений,мы должны сказать несколько слов о

происхождении правительств.Мы уже видели каково оно в

принципе, посмотрим каким путём оно было выработано

историей.

Мы видели, что основа естественного права заключа-

ется в применении наших способностей к производству

предметов, необходимых для нашего потребления; все

мы знаем, что между людьми искони существуют физио-

логические неравенства, что человеческое развитие шло

путём постоянного прогресса, основанного на опытах, по

необходимости приобретаемых человечеством, которое

исключительно руководствуется своими нуждами. Перво-

начальное невежество очевидно мешало возникновению

мысли организовать с самого начала экономические силы;

следствием этого недостатка организации было появле-

ние социального неравенства и узурпации естественных

сил в пользу меньшинства. Если мы обратим внимание
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приобретать те научные сведения, которые ему необходи-

мы для достижения прогресса в мастерствах; между тем

как теперь видна только рутина.

Человек живёт не для одной только работы, но главным

образом для того, чтобы развивать все свои способности,

что может произойти только при посредстве науки. Но

для того, чтобы осталось время для занятия наукой, ра-

ботник должен работать не более 5-6 часов в день. Следо-

вательно, монархия патронства, т.е. государство должно

быть уничтожено. До этого нечего мечтать о каком бы то

ни было благосостоянии, о возможности приобрести дей-

ствительные научные познания, необходимые для всякого

человека.
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VII. Отголоски
Базельского Конгресса.

Невозможно же требовать от большинства, чтобы оно

жертвовало своими интересами интересам меньшинства?

Так как мы хотим, чтобы права всех были обеспечены, то

мы призываем общество к Революции.

Очертим возможно резче идею права:

Человек по своему рождениюи праву на существование

должен пользоваться достаточной свободой, способствую-

щей полному развитию всех его способностей, приобрете-

нию,посредствомприложения этих способностей,возмож-

ности пользоваться всеми нравственными и материаль-

ными наслаждениями, необходимыми для поддержания и

полного развития его существования. Что действительно

нужнодля одного человека,то требуется идля всех.Так как

в абсолютно индивидуальном обществе полное удовлетво-

рение нравственных и материальных нужд может устано-

виться только в ущерб слабымипосредством уничтожения

прав известного числа личностей, то необходимо уравно-

весить личные права, установив право общественное. Эта

необходимость вытекает не из воли человека; это просто

результат естественного закона, необходимое дополнение

свободы, выражающееся в солидарности. При одной сво-

боде человек ничто иное, как живой автомат; без солидар-

ности, человечество есть сборище воров и разбойников.

Каким образом развиваются люди,и в состояниили они

сами удовлетворить свои нравственные и материальные

нужды?

При рассмотрении этих вопросов должна выясниться

для нас мысль, что единственное рациональное основание

всякого социального организма заключается в организа-

ции экономических сил.

Человек поддерживает свой организм потреблением

предметов, необходимых для удовлетворения различных

его потребностей; чтобы добывать эти предметы нужно

производить; таким образом, труд, создающий продукты,
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стремленияижелания каждого из своих членовлучше,чем

один избранник? Источник права находится в природе, и

оно должно быть определено единственно при помощи

науки, а никак не по произволу какой бы то ни было вла-

сти. Но, возразят на это, существует право личное и право

общественное; если и будут определены наукой характер

и значение каждого из них, так ведь, кроме того, необхо-

димо обозначить общественное право против нападений

со стороны личных прав, и наоборот.

Что же будет гарантией?

Верховная власть народа, отвечают демократы-

политики! Но кто может поручиться, что народ не

ошибётся? что он, почувствовав свою неспособность

регулировать отношения каждого гражданина к обществу

и наоборот, не возложит эту обязанность на выбранных,

и что эти последние не воспользуются врученной им

властью для приобретения и обеспечения личных приви-

легий; (укажем мимоходом на это первое противоречие

в приложении демократического принципа в политике;

коль скоро народ передаст управление своими делами

выборным, он тем самым отказывается от верховной

власти, от своего права); или же, если народ почувствует

себя в силах устанавливать взаимные отношения граждан

и отношения их к государству, но если притом нет еди-

нодушия, невозможного ввиду разнообразия интересов,

то при так называемой народной санкции принятия

конституции и законов (этими терминами обыкновенно

обозначают совокупность обязанностей и прав граждан)

образуется большинство; а разве большинство, подчи-

няя своей воле меньшинство, не нарушает тем самым

естественного права; а между тем, создавая такой обще-

ственный договор, думают гарантировать естественные

права всех; так, по крайней мере, вот уже восемьдесят лет

утверждает демократия. Как выйти из этого затруднения?
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(Progrès. 1869.№ 21)

Réveil, парижский радикальный2 журнал поместил в

своём номере от 2 октября статью с подписьюМориса Гесс,

предполагающуюпознакомитьпублику стайной историей

Базельского Конгресса. Вот в чём, по словам господина Гесс,

заключается эта тайная история.

В Базеле была, говорит он, русская партия, во главе ко-

торой стоял Бакунин, и родственная ей прусская партия,

главой которой был г. Швейцер. Эта русская партия работа-

ет в интересах панславизма. Бакунин льстил себя надеждой

заставить Базельский Конгресс изменить принципы и на-

правление Интернационала; но эти интриги были уничто-

жены на годичном собрании делегатов. Вот как! Это для нас

положительная новость.

Что думают делегаты романской Швейцарии о пансла-

вистских происках, приписываемых им г. Гесс? Но это

Ещё не всё. Г. Гесс прибавляет к этой первой нелепости

ещё другие, пересыпая их отвратительно-низкими инси-

нуациями:

«На предшествующих конгрессах Интернационала не

существовало ещё русской партии. Только в продолжении

последнего года попытка изменить организацию и прин-

ципы интернационала, и перенести Генеральный Совет из

Лондона в Женеву, была сделана Бакуниным, русским пат-

риотом, в искренности которого, как революционера мы

не сомневаемся, но которые лелеет фантастические про-

екты настолько же сомнительные, как и те меры, которые

он употребляет для их осуществления»

«…. Понятно, что русский патриот, допуская даже, что у

него нет скрытой задней мысли подобной той, какую пред-

полагают у вождя прусских коммунистов, отдаёт предпо-

2 «Радикальный»тутимеет смысл очень близкий к «либеральный».
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чтение энергичным мерам, ведущим роковым образом к

социальной войне, которая дала бы возможность варварам

севера возродить современную цивилизацию»

Мы предоставляем Бакунину ответить в самом Réveil –

и мы знаем, что он это сделает, на клеветы, касающиеся

его лично. Мы не понимаем, как журнал, редактируемый

Делеклюзом, человеком несомненно честным, мог поме-

стить подобные подлости; мы уверены, что Réveil, лучше

познакомившись с делом, подвергнет все эти мерзости г.

Гесс строгому суду.

Вернёмся к тому, что касается Интернационала. Рас-

смотрим сначала пресловутый проект перенесения Гене-

рального Совета в Женеву. Кому из нас, я вас спрашиваю,

социалисты романской Швейцарии, снилась когда-нибудь

подобная вещь?

Итак, мы являемся таинственными конспираторами,

управляемыми агентом русского правительства, интригу-

ющими против Лондонского Генерального Совета и тайно

подкапывающимися, по выражению самого г. Гесс, под

организацию Интернационала. Думали ли вы, борющиеся

против привилегий буржуа, старающиеся создаватьповсю-

ду рабочие ассоциации и присоединять их к Интернацио-

налу, борющиеся за Интернационал, преследуемые за Ин-

тернационал, думали ли вы, что вас выставят перед париж-

ской публикой людьми, старающимися уничтожить Ин-

тернационал! Будем остерегаться, товарищи, этой адской

тактики наших противников, которые стараются умерт-

вить нас ядом подозрений и взаимного недоверия.

И кто этот г.Морис Гесс, умеющий так ловко лгать? Если

бы это был отъявленный противник, мы не дали бы себе

труда отвечать. Но он был делегатом на Базельском Кон-

грессе. Да, г. Гесс заседал на Конгрессе, в бюро Конгресса, в

числе немецких секретарей; следовательно, он грешил не

по неведению. Как объяснить себе безобразное нападение
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(Ст. Дж. Гильома. Progrès. 1870.№ 11.)

С тех пор как социализм снова утвердился в мире, по-

литическая демократия поняла, что ей оставалось только

одно – присоединиться к социализму; иначе она была бы

осуждена на верную смерть; а потому с этого времени она

формулировала своё отношение к социализму следующим

образом: «политический вопрос тесно связан с социаль-

ным, и один не может быть решён без другого». Мы же,

напротив, говорим: «для того, чтобы решить социальный

вопрос, мы должны совершенно отрешиться от вопроса

политического».

Мы постараемся доказать в этой статье истину этого

положения.

Для того, чтобы доказать необходимость какого-либо

политического порядка обыкновенно аргументируют сле-

дующим образом: в интересах обеспечения свободы и

прав каждого необходимы гарантии всеобщего порядка,

осуществимые только в форме власти, обязанной разре-

шать разногласия, возникающие между гражданами и за-

щищать права отдельных граждан или всего народа в том

случае, если они подвергнуться опасности со стороны ли

государя или со стороны известной доли граждан.

Так как хранить свободу и право каждого дело госу-

дарства, центральной власти, что, следовательно, и пра-

во определять их должно принадлежать ему или тем, кто

его представляет. Демократы, политики! до тех пор, пока

вы будете поддерживать государство, правительство, вы

будете содействовать абсолютизму; вы боретесь против

монархии за то, чтобы она предоставила определение пра-

ва и свободы одному лицу, теперь же вы предоставляете

ту же власть массе, большинству или меньшинству; но в

состоянии ли какая бы то ни было верховная власть, да-

же понимаемая в республиканском смысле, знать нужды,
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XII. Государство.

и нелепые обвинения, помещённые им в Réveil? Правда,

нам известно, что Бакунин сильно оскорбил самолюбие г.

Гесс, высказав ему своё мнение относительно одной его

брошюры; но разве таким образом мстят за литературную

критику?

* * *

В этой же статьей г. Гесс делит базельских делегатов на

два лагеря: русских коммунистов и коллективистов Интер-

национала. Мы не знаем, наверное, кого он подразумева-

ет под последним названием; но под названием русских

коммунистов он очевидно понимает тех, которые голосо-

вали также, как Бакунин, т.е. бельгийцев, часть немцев,

большую часть французов, затем швейцарцев, итальянцев

и испанцев. Между коллективистами Интернационала и

русскими коммунистами, т.е. между г. Гесс и нами, по его

собственным словам, «такое же огромное различие, какое

существует между цивилизацией и варварством, между сво-

бодой и деспотизмом, между гражданами, осуждающими

всякого рода насилие и рабами, привыкшими к проявлению

грубой силы»

«Коллективисты Интернационала, прибавляет г. Гесс,

думают, что политическая революция и радикальная демо-

кратия должны предшествовать революции и демократии

социальной»

Во всей болтовне, как и во всяких подобных двусмыс-

ленностях, ясно только одно: это признание, сделанное

в последних строках. Г. Гесс, не считавший нужным на

Базельском Конгрессе ясно и откровенно высказать свои

принципы, теперь обнаруживает свою заветную мысль:

он желал бы, подобно всем радикалам, эксплуатировать

социализм в интересах буржуазной политики.
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Мы отлично понимаем эти толки о политической рево-

люции, которая должна предшествовать социальной ре-

волюции. Так обыкновенно рассуждают те люди, которые

проповедают эти вещи, стараются совратить интернацио-

нал с его истинного пути; что касается до нас, мы держим-

ся первоначальной программы нашей великой ассоциа-

ции, и никогда не присоединимся к какому-либо полити-

ческому движению, которое не имело бы непосредственной

и прямой целью полное освобождение рабочих.

После многочисленных статей, в которых мы указали

принципы исповедуемого нами социализма, бесполезно

заявлять, что, несмотря на смешные утверждения г. Гесс,

мы ни коммунисты, ни русские, что варварство и деспо-

тизм представляют именно то, что мы хотим уничтожить,

что мы защищаем дело цивилизации и свободы; наконец,

что мы создали термин коллективисты, противопоставляя

его слову коммунисты, и что, следовательно, имя коллек-

тивистов Интернационала относится преимущественно к

нам.
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стями, между религиозной общинной и промышленной

ассоциацией, между молитвой и трудом, между богослови-

ем и социально-экономической наукой, между церковью

и революцией.
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века полного развития интеллектуальных и нравственных

способностей, и полного и совершенного удовлетворения

материальных нужд.

Что побудило первых христиан к общинной жизни? –

желание осуществить заповедь Христа – добровольную

нищету. Богатые отрешались от имущества не столько для

того, чтобы дать возможность другим пользоваться им,

сколько из боязни, чтобы оно не послужило препятствием

для вечного спасения.

А что в настоящее время побуждает рабочих к мютюэ-

лизму (взаимной помощи), к ассоциации? – желание до-

стигнуть благосостояния, соединяя свои силы для подавле-

ния паразитизма, избегнуть двойного расхода и растраты

продуктов,произвести возможно большуюсумму богатств,

равномерно распределить эти богатства между всеми про-

изводителями и, наконец, увеличить сумму наслаждений.

Нам замечают, что христианская община осуществила

равенство людей и условий – цель, которую преследует

в настоящее время социализм. Мы ответим на это: нет.

Христианская община никогда не осуществляла равенства

людей, потому что эта община была иерархическая; а там,

где существует иерархия, существуют высшие и низшие,

а, следовательно, нет равноправных. Что же касается до

условий, то христианская община могла осуществить толь-

ко равенство в нищете. Мы, социалисты, хотим равенства

в богатстве.

Одним словом, христианство зародилось в ненависти к

богатству и земным благам, между тем как современный

социализм, напротив, порождён любовью к богатству и

земным благам. Как бы ни смотрели на это многие социа-

листыи христиане,несомненно,что нетникакой родствен-

ной связи между христианской идеей и идеей социальной,

между евангельским братством и равноправной справед-

ливостью, между милосердием и взаимными обязанно-
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(Ст. Дж. Гильома. Progrès. 1870.№ 1.)

Любезный Мюра!

Я с интересом прочёл отчёт о прениях Базельского Кон-

гресса, который вы только что напечатали. Вы особенно

сильно напираете на голосование, касающуюся коллектив-

ной собственности, и подробно воспроизводите те доводы,

которыми вы уже пользовались в Базеле, оспаривая этот

вопрос. Я, со своей стороны, очень благодарен вам за то,

что вы доставили мне случай ещё раз подтвердить то, что

я замечал уже не раз, а именно: что между противниками

коллективной собственности, – одни, защищая абсолют-

ный индивидуализм, как экономисты, приходят прямо

к абсурду, тогда как другие, подобно вам, называющие

себя социалистами, желающие равенства и справедливо-

сти, запутываются при своих стараниях поддержать идею

индивидуальной собственности в самых вопиющих про-

тиворечиях.

Остановимся сначала на первом пункте, и рассмотрим

принципы индивидуализма и его последствия.

Этот принцип вы сами формулируете следующим обра-

зом:

«Общество, составленное из личностей, не может иметь

права лишать собственности своих членов»; я разовью эту

мысль, прибавив следующее: «Свобода всякого человека

должна быть абсолютная; он вполне должен пользоваться

своими естественными правами, и никто другой не сме-

ет посягнуть на них. Так как общество есть совокупность

личностей, то ясно что тысяча, сто тысяч этих личностей,

сгруппировавшихся в общество, не могут пользоваться

новыми правами, благодаря одному факту этой группи-

ровки; а так как каждый из них, взятый отдельно, не имеет

права посягать на свободу и собственность своего ближне-
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Именем Христа священники всевозможных сект и во-

обще люди суеверия и обскурантизма3 дурачат до сих пор

миллионы людей…Нет, Евангелие христианства не есть

спасение.

Я отлично знаю, что большая часть социалистов 1848

года смотрела на социализм и евангельское христианство,

как на две вещи совершенно тождественные, и что в их

глазах социальная идеи была дочерью идеи христианской,

а социальное учение – последним словом нового завета.

К счастью, тот мистический, религиозный и братский со-

циализм, представителями которого были Лемене, Бюше,

Пьер Леру, в среде работников уступает место положитель-

ному, научному и равноправному социализму Прудона.

Я также хорошо знаю, что верующие католики, назы-

вающие себя демократами и даже социалистами, поддер-

живают до сих пор мнение о совершенном согласии, су-

ществующим, по их мнению, между евангельской идеей

и идеей демократической, между христианством и социа-

лизмом.

Это доказывает полное непонимание духа христиан-

ства и духа современного социализма.

Чему учит христианство? Оно учит отрешению от зем-

ных благ в виду благ небесных; оно отдаёт преимущество

неизвестному перед известным, надежде перед фактом;

оно учит жертвовать материей для духа, изнурять плоть и

заглушать голос самых естественных и законных страстей.

А чему учит социализм? Он учит умению пользоваться

земными благами и их справедливому, равному распреде-

лению между всеми; он отдаёт преимущество известному

перед неизвестным, существенному и реальному перед

фиктивным и воображаемым; он не жертвует ни плотью

для духа, ни духом для плоти; он требует для каждого чело-

3 мракобесия
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(Из речи де Папа. Progrès. 1870.№ 9.)

Итак, пролетарии, нужно уничтожить три вещи: бога,

власть и собственность; в замене их нужно установить

только одно: справедливость. Как первые апостолы хри-

стианства, простые рыбаки Иудеи, обходили все страны,

говоря народу: «вот Евангелие, вот радостная весть о ва-

шем освобождении из-под тройного ига сатаны, мирской

суеты и плоти! Милосердие и Братство!» –так мы, простые

сельские и фабричные рабочие взываем к тем, которые

работают и страдают «вот ваше новое Евангелие, вот ра-

достная весть вашего освобождения из-под тройного ига:

религии, правительства и капитала! Свобода, Равенство!».

Они проповедовали закон любви; мы предпочитаем закон

справедливости. Между любовью и справедливостью нет

ничего общего. Тот закон, который они проповедовали

был ниспослан свыше, самим богом, как они говорили;

источник нашего закона в самой совести человека.

Евангелие христианства сильно взволновало мир.

Но что сделало оно в конце концов для улучшения соци-

альных условий народа? Нам говорят, что оно уничтожило

рабство! Как будто бы современные пролетарии не те же

рабы, какими были средневековые! Не звучит ли глубокая

правда в этом припеве одной народной песни: бедность –

это рабство!

Христианское Евангелие гласило людям: «Вы братья,

потому что вы дети одного отца. Любите друг друга». Оно

также говорило: скорее канат пройдёт в ушко иглы, чем

богатый в царство небесное, и в то же самое время призна-

вало права царей и узурпацию богатых и сильных мира

сего; проповедовало покорность цезарю и смирение в бед-

ности, и освящало власть правительства и капитала.
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го, то их совокупность, называемая обществом, конечно

точно также не имеет на это права. Таким образом, воз-

никает абсолютная неприкосновенность личного права и

отрицание социального права»

Вот, мне кажется, ясно и точно изложенный принцип

индивидуализма. На этом принципе основываются

экономисты, чтобы гарантировать свободу капиталиста-

собственника, против тирании тех, кто ничего не имеет.

Допустим,что это так; но будем,по крайнеймере, последо-

вательны. Если личность есть всё, а общество ничего, если

права общества не превышаютправ частных лиц,то каким

же образом экономисты оправдывают существование

настоящих государств? По какому праву государство, об-

щество взимает налоги, проводит дороги, обирая частных

лиц, требует, чтобы эти последние приносили в жертву

даже жизнь для общей защиты? Скажу более, по какому

праву общество осмеливается препятствовать некоторым

лицам удовлетворять их склонностям к разбойничеству и

убийству?

Есть экономисты, которые стараются быть последова-

тельными; правда, что ни один из них не доводит своей

последовательности до конца, некоторые заставляют их

поколебаться в своей последовательности, но они,по край-

неймере,допускаютчастьтого,что вытекаетизпризнавае-

мыхимипринципов: онине признаютза обществомправа

заниматься воспитаниемдетей илилишить собственности

гражданина без его согласия и т.п.

Особенно замечательно при этом то, что, разглаголь-

ствуя и крича о правах личности, требуя для собственника

права пользоваться и злоупотреблять своей собственно-

стью, назначать своим работникам произвольную плату,

давать взаймы деньги или отдавать в наймы дом на каких

угодно условиях, наконец, давая им право неограничен-

ной эксплуатации, те же экономисты, достойные ученики
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Мальтуса, отрицают право пролетария на труд, право на

жизнь!

Не смотря на всю смелось, с которой эти господа идут

по пути абсурда, в известный момент они принуждены

остановиться. Поэтому ни один из самых ярых индивидуа-

листов не решается быть абсолютно последовательным до

конца.Закон солидарности стакой силойдаётсебя чувство-

вать всякому человеку, что оказывает своё влияние даже

на людей наиболее ослеплённых; признавать же существо-

вание этой солидарности, значит признавать социальное

право. И если вы признаете за обществом право при каких

бы то ни было обстоятельствах вмешаться в дела какой-

нибудьличности и говорить ей: «Остановись! То-то ито-то

вредно для твоих собратьев; ты желал бы настаивать на

своём, опираясь на личную свободу; я же останавливаю

тебя во имя общей свободы»; если вы допускаете закон-

ность такого вмешательства, когда дело идёт, например, о

сохранении жизни граждан, то как же вы будете отрицать

его там, где дело касается гарантии общего благосостоя-

ния, образования, труда, свободы? И кому, как ни целому

обществу, судить о степени благотворности такого вмеша-

тельства?

Нетнеобходимостиостанавливатьегодолеена опасных

и ложных сторонах теории индивидуализма, проводимой

с полной верой и последовательностью и указывать на то,

сколько лицемерия кроется в той же самой теории, про-

поведуемой буржуазными экономистами. Вы социалист,

любезный Мюра; вы не имеете ничего общего с людьми,

поддерживающими эксплуатацию; вы хотите равенства!

Но вы, подобно экономистам, принимаете за исходную

точку абсолютное право личности. Посмотрим, удастся ли

вам, взяв за основание этот принцип доказать необходи-

мость равноправного социализма. Прежде всего обращу

ваше внимание на то, что вы отказываетесь от имени ин-

176

XI. Церковь и
Революция.



Париж смело объявляет себя сторонником идеи коллек-

тивизма, которая находит себе могущественный орган в

Marseillaies.

Наконец, у нас с непомерной быстротой подвигается

работа организации; работники, совершенно оторванные

от политической жизни, ищут своё спасение только в Ин-

тернационале; крестьяне также начинают шевелиться и

всё это движение совершается с удивительным единоду-

шием, без тщеславия, без хвастовства, без громких слов, с

серьёзной настойчивостью, преодолевающей все трудно-

сти.

Вот отчёт за прошедший год.

* * *

Не будем дремать. Мы прошли порядочный путь, но

осталось пройти ещё больше. До тех пор, пока в каждом

селении не будет секции Интернационала, пока каждое

мастерство не будет иметь кассы противодействия, наша

организация не будет окончена.

Предоставим праздники другим.

За работу!
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дивидуалиста, и применяете к себе прудоновский термин

мютюэлиста. Далее, горячо защищая права личности, вы

признаёте за обществом известные права, называемые

вами правами гарантии. Такая теория, по крайней мере,

ясно выражена в мотивировке тех резолюций, которые

были предложены вам в Базеле вместе с Толеном, Лан-

глуа и другими. Я приведу только первые два пункта этой

мотивировки:

«Принимая во внимание, что коллективность не может

иметь прав, посягающих на естественные права составля-

ющих её личностей»

«Что, следовательно, коллективные права могут иметь

только значение прав взаимной гарантии, которые бы

обеспечивали для каждого свободное развитие способно-

стей…»

Я соглашусь с этими принципами, если строго опреде-

лять то, что называют естественными правами человека.

Если вы мне скажете, что права эти заключаются главным

образом в правежитьтрудоми в праве свободно развивать

все свои способности; что, напротив, сосредоточивание и

капиталов в руках единичных лиц никак не может считать-

ся естественным правом; если вы согласитесь с нами, что

это есть привилегия и эксплуатация; если таков основной

смысл ваших рассуждений, то мы с вами совершенно со-

гласны. Мы согласны, говорю я, потому что только что

изложенные мной принципы не что иное, как принципы

коллективизма.

Из ваших собственных слов я вывожу заключение, что

вы, может быть сами того не подозревая, совершенно со-

гласны с нами. В самом деле, от вопроса о собственности,

вы переходите к вопросу об обществах сопротивления;

объяснив те принципы, которые должны служить осно-

ванием при их образовании и федерации, пишите сле-
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дующие строки, с которыми, не задумываясь, согласится

каждый коллективист.

«Не трудно понять, что при подобной организации об-

щества сопротивления превратились бы скоро в общества

свободных производителей, полноправных собственников

орудий труда, а следовательно и продуктов, обмена кото-

рых они бы сумели гарантировать; такое превращение

могло бы произойти во-первых так, что рабочие потре-

бовали бы от настоящих владельцев часть дохода от их

предприятий, т.е. прямого и личного участия в них или же

выкупили бы путём займа все орудия труда; во-вторых, ес-

ли бы этот способ оказался невозможным, рабочие могли

бы просто лишить капиталистов собственности»

Как, любезный Мюра, вы хотите, чтобы орудия состав-

ляли собственность не отдельных капиталистов, а ассоци-

аций производителей! Вы доходите до того, что предлага-

ете просто лишить капиталистов собственности. Это вы

называете абсолютными правами личности? Вот каким

образом вы думаете охранить несчастных собственников

от грабежа. Страшная ирония! вы называете себя мютю-

элистом, с негодованием отвергаете коллективную соб-

ственность, в сущности признавая её и отвергая только

название.

Позвольте же мне протянуть вам руку, от имени моих

друзей, в знак полного и братского единомыслия; вы, так-

же как и мы, хотите коллективной собственности; мы в

свою очередь не менее вас восстаём против самовластного

коммунизма, и во всяком случае не заслуживаем упрёков,

делаемых вами коммунистам и коллективистам – кото-

рых вы очевидно смешиваете, применяя к тем и другим

одинаковые порицания. Заметив мимоходом, что ваши

слова приложимы к авторитарным системам, а никак не

к теории коллективизма, последнее слово которого есть

анархия, я с удовольствием привожу, чтобы закончить это
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присоединило свой голос к голосу буржуазии. Один реак-

ционный орган, Montagne, осмелившийся прикрываться

социализмом и обманувший благодаря этому, некоторых

из наших друзей, щедро бросил в нас грязью. Почти никто

не отозвался на наш призыв.

В то время Интернационал ещё не установился. Враги

наши говорили, что решения Брюссельского Конгресса не

выражают действительных стремлений рабочего класса,

и что они были приняты благодаря интригам; они наде-

ялись, что Базельский Конгресс отвергнет эти решения.

В Швейцарии романская федерация только что образова-

лась. Шо-де-Фон держался в стороне от движения. Фран-

ция ещё спала. Германия была в руках Швейцера, агента

Бисмарка. Только в немногих изолированных пунктах Ев-

ропы, поднимал своё знамя истинный социализм.

* * *

Сколько событий совершилось в один год! Доктрины

Кульри, парализовавшие Шо-де-Фон, были публично от-

вергнуты Интернационалом.

Франция внезапно пробудилась от своего оцепенения

и борется уже не во имя сентиментальных воинственных

химер, а во имя социализма, справедливости и действи-

тельного равенства.

Базельский Конгресс единодушно принял решение

Брюсселя отрешиться от всех полумер и дал наконец

Интернационалу положительную программу.

Немецкие социалисты обличили Швейцера и публично

заявили своё присоединение к Интернационалу.

Испания и Италия становятся центрами деятельной

пропаганды.
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(Ст. Дж. Гильома. Progrès. 1870.№ 9.)

Работники!

Год тому назад мы убеждали вас не справлять праздни-

ка 1 марта.

Мы вам говорили:

«Празднество 1 марта есть празднество национальное

и буржуазное; оно вас не касается.

Вам говорят о славе вашей родины, труд не имеет роди-

ны.

Правда, республика дала гражданам свободу политиче-

скую и гражданскую, свободу прессы и вероисповедания.

Но что дали вам все эти прекрасные вещи?

Только люди имущие свободны. Одна буржуазия, жи-

вущая трудом рабочих, воспользовалась победами 1848

года.

Что же касается вас, рабочих, ваше положение не из-

менилось; в отношении капитала и труда не совершилось

никакой справедливой перемены, вы остались обездолен-

ными среди общества; и у нас, как везде, бедность есть

рабство!»

Эти слова мы повторяем теперь с тем же убеждением и

с той же энергией, как и в прошлый год.

Но, повторяя их, мы убеждены, что на этот раз они бу-

дут лучше поняты, и что многие из тех, для которых они

год тому назад были предметом негодований и скандала,

теперь будут совершенно согласны с нами.

Все вы помните, что, когда год тому назад Progrès осме-

лился высказать вещи, которые никогда ещё не были вы-

сказаны в невшательском кантоне, положение дел было

не такое, как теперь.

Годтому назад, статья Progrès была встречена прокляти-

ями всейшвейцарской прессой.Значительное число работ-

ников, непонявших ещё своих действительных интересов,
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письмо,те строки, в которых вы выставляете цель, которой

должен задаться действительный социалист:

«Самый сильный упрёк, который я делаю всем комби-

нациям коммунистов и коллективистов, состоит в том, что

они совершенно абстрагируются от человека, его натуры,

его темперамента, его тенденций, его прав; это значит,

что человек должен будет им подчиниться; между тем как,

напротив, я думаю, что он явится главным разрушителем

этих комбинаций, как бы они ни были замысловаты и как

бы ни казались справедливыми. Ход прогресса именно

таков, что эти комбинации будут отрываться и быстро сме-

няться одна другой. Думать о возможности создать обще-

ство, где всё будет предвидено заранее, значит просто тра-

тить попусту время, и мне кажется, что будет лучше, если

мы направим все наши усилия на те стороны, которые как

нам показал ежедневный опыт, составляют препятствия в

стремлении человечества к равноправности, если мы уни-

чтожим эти препятствия, предоставляя человеку самую

широкую инициативу и свободу действий»

В самом деле, время утопического и метафизическо-

го социализма прошло. Системы кабинетных мечтателей

уступили место положительному и экспериментальному

социализму, опирающемуся на факты, возводящему свои

принципы строго и добросовестно проверенные, на высо-

ту научных истин, и олицетворяющий собой не что иное,

как интеллигенцию народа, подтверждающую естествен-

ные законы человеческих обществ.

Примите, любезный Мюра, мой братский привет.

Джеймс Гильом.

Невшатель. 30 декабря 1869.
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IX. Прямое
законодательство и

Анархия.

X. Празднество 1 марта.



ми оскорблениями; в своём ослеплении, они смешивали

тебя с беспорядком и хаосом, между тем как, напротив,

правительство, твой непримиримый враг, есть только ре-

зультат социального беспорядка, экономического хаоса,

точно также, как ты будешь результатом порядка, гармо-

нии,равновесия, справедливости.Но пророки уже увидели

тебя сквозь покров, скрывающий будущее и объявили тебя

идеалом демократии, надеждой свободы, высшей целью

Революции,царицей будущего,обетованной землёй возро-

дившегося человечества!.. За тебя пали эбертисты в 1793;

они не думали, что твой час ещё не пробил. Сколько мыс-

лителей нашего времени предчувствовали твоё появление

и сошли в могилу, приветствуя тебя, как патриархи привет-

ствовали искупителя! Да придёт твоё царство, Анархия!
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(Речь С. Де Папа. Progrès. 1870.№ 7.)

Демократия – это управление всех и каждого; закон,

следовательно, при этом в одно и тоже время выражение

индивидуальной идеи и идеи коллективной.Она основана

на том принципе, что каждый обязан повиноваться только

тому закону, который он сам признал.

Но, смотря по тому насколько она осуществляет эти

принципы, демократия может проявиться в различных

степенях. Рассмотрим различные формы управления, при-

крывавшиеся гуманностью. Мы будем судить о их относи-

тельном значении по той степени в какой проявляются в

ней демократические принципы, т.е. смотря потому при-

ближаются они или удаляются от нашей формулы: каждый

должен повиноваться только тому закону, который он сам

признал. Эта формула будет служить мерилом, которое мы

будем прилагать к правительствам прошлого, настоящего

и будущего. Горе тем из них, которые не подойдут под эту

мерку, потому что настанет день, когда народ осудит их

неминуемо за их преступления против свободы и равен-

ства.

Можно следующим образом классифицировать различ-

ные формы правления, следуя логическому и историче-

скому порядку:

Абсолютная монархия,

Конституционная и представительная монархия,

Республика с президентской властью и представитель-

ная с всеобщей подачей голосов или без неё,

Республиканское управление в форме собрания, вы-

бранного при всеобщей подаче голосов,

Прямое законодательство,

Ан-архия.
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Удовлетворяет ли нашим принципам прямое законода-

тельство? Подчиняется ли при этой форме каждый только

тому закону, на который он сам был согласен? Вполне при-

знавая, что никакая другая форма не подходит так близко

к осуществлению этого принципа, я всё-таки не задумы-

ваюсь отвечу: нет.

Кто издаёт законы при существовании прямого зако-

нодательства? – большинство. А что составляет силу боль-

шинства? – число. Владычество числа во всяком случае

тождественно с владычеством силы. Справедливость, ра-

зум, наука – одни должны бы были руководить человеком;

власть же всегда основывается на слепой вере, на грубой

силе, на праве старшинства, на наследстве, на избиратель-

ном цензе или на числе. Что же во всём этом – в вере или

силе, в наследстве или числе, что в них справедливого,

рационального, научного. Что такое число? Какое нрав-

ственное значение представляет оно, которое давало бы

ему право на наше уважение? Разве истина не может нахо-

дится на стороне меньшинства. Разве это не доказывается

ежедневными фактами?

Во всяком случае закон есть только выражение боль-

шинства, и меньшинство, следовательно, принуждено под-

чинятся закону, на которое оно не давало своего согласия

– это противно нашему принципу.

Следовательно, прямое законодательство не есть ещё

последнее слово демократии,правление каждого и всех, по-

тому что оно в действительности не что иное, как правле-

ние большинства. При других упомянутых нами системах,

меньшинство управляет большинством; здесь же, наобо-

рот, большинство управляет меньшинством. Нет, это не

истинное правление каждого и всех! Идеалом демокра-

тии может быть только ан-архия; ан-архия не в смысле,

указываемом самим этимологическим составом этого сло-

ва (отрицательная частица �� и �����, командование,
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авторитет, власть, управление). Ан-архия, следовательно,

есть отсутствие всякого правления, всякой власти. Да, мы

убеждены, что всё более и более энергичные стремления

человека к свободе и равенству должны привести нас, на-

конец, к анархии. Да, настанет время, когда мы придём к

анархии, в силу демократического принципа, в силу логи-

ки и рокового хода истории.

Человечество, начав с абсолютной монархии, как с пер-

воначальной и самой выразительной формы правления, и

проходя стадии конституционной монархии, президент-

ской власти, правления общим собранием прямого зако-

нодательства, последовательно направляется к представ-

ляющей окончательную и высшую форму свободы. Такова

судьба человечества, таковы присущие ему революцион-

ные стремления.

Что такое революция? Не есть ли это постоянное умень-

шение власти в пользу свободы, прогрессивное уничто-

жение могущества в пользу освобождения личностей? А

что такое конституция, президенство, парламентаризм,

всеобщая подача голосов, как не этапы революции, этой

вечной страницы. И что такое, наконец, это пресловутое

прямое законодательство, как не мост, перекинутый че-

рез пропасть, отдаляющий правительственную систему от

анархии, старое правительственное и политическое обще-

ство от нового промышленного и экономического мира?

Не подлежит никакому сомнению тот исторический

факт, что свобода растёт по мере уменьшения правитель-

ственной власти и наоборот. Возрастание власти находит-

ся в обратном отношении к возрастанию свободы; следо-

вательно, чтобы возвести свободу на высшую степень, (а

это именно и составляет предмет стремления демократии)

нужно низвести правительство до нуля. Анархия, мечта

всех, стремящихся к свободе, идол истинных революцио-

неров! Долго люди осыпали тебя клеветами и недостойны-

183



но также как список Дон Жуанов насчитывает более таких

людей, как Марфори27, чем таких, как Абеляр28.

Впрочем, по мере того как учащаются революции, ин-

стинкт интриганов может замениться своего рода наукой,

достаточной, чтобы уяснить им путь. Достаточно срав-

нить 20 или 30 революций нынешнего столетия, чтобы

различить в них следующие фазы: первое, непреодолимое

движение, тесно связанное с непосредственной причиной

самого взрыва; затем, второе, движение более смешан-

ное, более колеблющееся, когда партии, стоя друг против

друга, измеряют свои силы; и, наконец, третье, движение

чистой реакции,которое стремится вернуться к исходному

пункту, только слегка видоизменённому. Дело честолюб-

цев заключается, следовательно, в том, чтобы дать пройти

первому взрыву, твёрдо укрепиться в то время, когда об-

щественное мнение колеблется, и ждать в укрепленной

позиции, пока реакция не бросит народ к их ногам.

Но если во время революции существует тактика често-

любцев, то, с другой стороны, существует и революцион-

ный метод, который, впрочем, к несчастью, редко находит

достойных исполнителей.

Этот метод должен был бы состоять в том, чтобы из-

влечь из первого порыва всё, что этот порыв может дать,

и предоставить народу успокоится только тогда, когда уже

будет воздвигнута непреодолимая преграда между насто-

ящим и прошлым. Если бы первый период и был чересчур

короток,то,по крайнеймере,можнобыбылоорганизовать

партию революционного действия, достаточно сильную,

27 Карлос Марфори – любовник испанской королевы Изабеллы, с

помощью неё устроил свою жизнь и погубил репутацию самой Изабел-

лы. (совр. прим.)
28 Пьер Абеляр – средневековый французский философ-схоласт,

теолог, поэт и музыкант. Его любовная история с Элоизой довольно

романтична. (совр. прим.)
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витие индустрии, здесь в полном цвету. Эта маленькая

страна вся сплошь покрыта фабриками, шахтами, завода-

ми, мастерскими, не оставляющими почти места полям

и деревням. Всюду вместо лесов и садов высятся бесчис-

ленные трубы, извергающие тучи дыма, и на не большом

пространстве скученытысячи,десятки, сотни тысяч проле-

тариев, обречённых на вечный труд в глубоких шахтах или

среди пламени и копоти фабрик, как, с другой стороны, не

слыханные богатства сосредоточенны в руках ничтожно-

го меньшинства. Социальная борьба имеет поэтому здесь

характер более резкий, чем где-либо. Между эксплуатиру-

ющим колоссом капитала и миллионами пролетариев, его

непосредственных жертв, нет ничего. Противники стоят

лицом к лицу, и всякое малейшее движение пролетариата

вызывает кровавое столкновение.

Так было в 1867 году, когда рудокопы из окрестностей

Шарлеруа сделали стачку, окончившуюся кровопролит-

ным побоищем. Это кровопролитие послужило лучшей

пропагандой для Интернационала, который начал быстро

расти до того, что в следующем 1868 году, после новых

кровавых стачек в той же местности, Интернационал отде-

лился от общества Le Peuple. Это общество уничтожилось,

а его большее интернациональное отделение,поглотив его

в себя, разрослось в целую многочисленную Бельгийскую

Федерацию.

Вместе с обществом Le Peuple прекратилась и его

Tribune, а вместо её явился официальный орган Бель-

гийской Федерации L’Internationale. Но этот журнал,

посвящённый исключительно отчётам текущих дел Ин-

тернационала, не мог уделять места для теоретического

обсуждения вопросов. Поэтому сотрудники и редакторы

его, все бывшие сотрудники и редакторы Tribune du Peuple,

основали рядом с ним другой журнал La Liberté, предна-

значенный специально для теоретической разработки
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вопросов.Чтобыдать возможность вполне оценить заслугу

этого журнала, надо ознакомить читателя со статьями его,

относящимися ко времени с 1870 года, что мы и сделаем в

другой части этой книги. Пока же мы даём только картину

развития Интернационала до его Базельского Конгресса,

сентября 1869. Печатая здесь несколько статей из Liberté

1868 и 1869 годов, мы очень хорошо знаем, что в них ещё

не совсем испарилось доктринёрское направление Tribune

du Peuple. Но мы именно делаем это с целью показать

читателю, дав ему возможность сравнить Liberté 1868 с

тем же журналом 1871-73 годов в следующем части этого

издания, каким образом сила вещей, роковая сила раз-

вития Интернационала и всепоглощающее значение его

принципа, заставили людей умных, даровитых и честных,

мало-помалу освободиться от мертвечины позитивизма

и всякого доктринёрства и броситься в кипучую жизнь

социальной революции. В статьях, которые мы здесь

печатаем, читатель, конечно, сам отличит бьющую свежую

струю этой жизни от ничтожной примеси доктринёрского

сора, ещё порой мутящего её чистоту.

1 июня текущего года6 Liberté прекратилась. Она пре-

кратилась, потому что, как говорит, возвещая её закрытие,

редакция7, «прошла пора рассуждений, настало время дей-

ствовать». В этих заключительных словах резюмируется

всё постепенное развитие Интернациональной литератур-

ной пропаганды в Бельгии. Это логически последние слова

6 1873 года
7 Из сотрудников Liberté укажем в особенности на Арну, которого

можно смело назвать самым талантливым, остроумным и образован-

ным из всех европейских журналистов. Нам почти совестно называть

журналистом, этим оподленным разными Гранье Касаньяками и Жи-

рарденами словом такого искренне преданного своему делу и высоко

честного человека, хотя тоже не совсем чуждого доктринёрского пози-

тивизма, этого клейма, налагаемого буржуазным происхождением на

самый светлый ум. (прим. ред.)
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бедного ребёнка не будут доказательством испорченно-

сти её сердца. Чем более взволнована её душа, тем легче

злоупотреблять ей. Точно также восторженные револю-

ции представляют более слабых сторон, которыми могут

воспользоваться интриганы.

Конечно, мало найдётся людей, которые умели бы в

самые первые дни революции хладнокровно рассчитать

шансы, открывающиеся их честолюбию. Мы не думаем

даже, чтобы возможно было стоять настолько вне своей

среды и совершенно избегнуть влияния, охватившего всех

волнения. Но истинные политики имеют как бы чутьё, по

которому узнают положение; что-то таинственно толкает

их на тот путь, где их ожидает успех.

С помощью инстинкта они всегда находят настоящий

тон, который может заставить народные массы идти за ни-

ми; в первое время после этого они предоставляют народу

некоторую свободу, чтобы затем дать ему почувствовать

свою власть; их отношение к нации, стремящейся по пу-

ти справедливости, чрезвычайно напоминает отношения

укротителей к животному в периоде страсти; и тот снача-

ла предоставляет животному некоторую свободу, чтобы

затем тем вернее укротить его.

Обыкновенно не великие учёные и не глубокие фило-

софы делаются владыками народа. Натуры самые обыкно-

венные, преданные вполне одному инстинкту, идут прямо

к цели и достигают её. Список узурпаторов представляет

мало людей, замечательных в науках или искусствах, точ-
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(Liberté. 1868.№ 70)

Восемьдесят лет уже народы предпринимают револю-

ции, которые в большинстве случаев не удаются; не про-

двинувшись вперёд на пути справедливости, народы рас-

крыли только перед честолюбцами тайный смысл своих

движений. С виду взрывы народного гнева кажутся совер-

шенно необузданными, но в действительности они под-

вержены самым строгим законам.Достаточно изучить раз-

личные фазы, через которые необходимо должны пройти

чувства масс, предоставленных самим себе, чтобы иметь

в руках ключ всех самопроизвольных революций, и сле-

довательно, иметь возможность направлять их на какой

угодно путь. Вначале смущает сила и страстность народ-

ных движений, но, если бы человек мог изучить законы

ветров, ему так же легко бы было обратить в свою пользу

разнузданные силы бурь, как и управлять своей баркой в

тихую погоду. Возмутившийся народ представляет собой

совокупность сил, выражающихся в другом направлении,

чем обыкновенно, но, в сущности, своей не изменённым.

Помножив естественные стремления народа на увеличе-

ние силы, которую сообщает им революция, можно изме-

рять энергию и вероятную продолжительность народного

порыва, и сделать это с достаточной верностью, чтобы

знать, когда вмешаться, остановить и указать цель. Это

нисколько не уменьшает нравственного значения рево-

люции. Ближайшей причиной её всегда бывает внезапное

пробуждение чувства справедливости, присущего челове-

ческой природе. Но потому именно, что это пробуждение

часто бывает бессознательным, оно следует роковым за-

конам, которые могут быть честолюбцами обращены в

свою пользу. Фат, держащий в своих объятиях влюблён-

ную девушку, знает куда он может её привести; но ошибки
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её. Предпринятая молодёжью, вышедшей из буржуазной

среды, пропаганда эта увлекалась сначала буржуазными

интересами науки и политики и в формах своих невольно

держалась доктринёрских ухваток буржуазии. Но раз ре-

шившись посвятить себя служению народа, она всё более

и более освобождалась от этих интересов и этих ухваток,

пока наконец, проникнувшись вполне народным духом,

она увидала, что и самое орудие её, перо, слишком мирно-

буржуазно, слишком терпеливо-доктринёрно для народ-

ного великого горя и что пора сменить его на меч и огонь.

ОТ РЕДАКЦИИ.
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XIV. Война. XX. Теория Революции.



Мы от всей души желаем, чтобы настоящее восстание

в Испании восторжествовало; это торжество благотворно

отразится в Италии и Франции. Когда испанский народ

поднимет и крепит знамя федеральной республики, кото-

рая одна способна обеспечить ему спокойствие, Европа

последует этому великому примеру, и победа наших прин-

ципов будет упрочена.
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(Liberté. 1868.№ 18)

Для девятнадцатого века существуют только два спосо-

ба разрешения социальной задачи, которые определяются

двумя существующими методами: политикой беспощад-

ных реакций, которая верит в возможность идеального

общественного строя по самому простому и первобытно-

му плану абсолютизма; или же – политикой революций,

энергично преследующей идеал совершенной перестрой-

ки общественного порядка в исключительную пользу ра-

бочих масс.

Последний политический метод признаёт, что рабочая

масса всегда была способна управляться сама собой и поль-

зоваться всеми своими правами. Обе эти политические

системы одинаково убеждены в возможности достигнуть

прочной организации общества, каждая, конечно, по свое-

му плану.

Да, одно из двух: или человеческое общество должно

раз и на всегда остаться верно́ своим первоначальным

принципам, и тогда приходится заняться снова скучней-

шей работой. Приходится распутывать все узлы традиций

человечества; приходится восстановить бога на небесах,

в нём одном отыскать начало всех начал и следователь-

но, источник всего; избрать одного человека из каждой

нации; около него создать особенную касту людей, вечных

представителей исполнительной власти, ему же даровать

для вечного наследственного пользования принцип абсо-

лютизма, который в этой организации составляет живой

источник всеобщей жизни. Таким образом, абсолютный

авторитет наверху этой громадной лестницы нечувстви-

тельным образом будет передаваться импульсомжизни на

самую последнюю ступень, и самый последний член мно-

гомиллионного человечества всегда будетподдерживаться

на своём жизненном пути целесообразностью громадной

213



машины; он почувствует себя одной из спиц этой самой

машины.

Другой метод учит человека искать в самом себе начало

и конец своего авторитета, быть во всю свою жизнь обя-

занным только себе. Он сам обязан будет поддерживать

общественный порядок, от его справедливости и от его

ума будет зависеть распределение как материальных, так

и нравственных благ мирских. Все нами самими и меж-

ду нами только; мы все равны и одинаково должны все

работать на пользу общественного блага; долой правите-

лей и господ, каждая отдельная функция общественной

жизни будет выполняться отдельной личностью на общую

пользу всех. Человечество не может решиться отдать всю

свою социальную роль кому-либо одному; этим самым

оно парализовало бы взаимодействие своих сил.

Первая система проповедует терпение, её орудия тер-

рор и насилие; ей необходима религия, потому что необ-

ходима слепая вера массы, которая терпеливо должна ви-

деть в своих собственных страданиях проявление «кары

божьей».

Вторая система проповедует всеобщую свободу, любовь

и справедливость. По её глубочайшему убеждению, боль-

шинство человеческих страданий зависит от нынешнего

порядка вещей, и что хорошо организованный труд чело-

вечества способен уничтожит большую часть этих стра-

даний. По её убеждению, каждый член общества имеет

полное право во всякое время требовать полного отчёта у

всех. Пока существует громадный класс людей, обречён-

ных на нищету и страдания, до тех пор нельзя признавать

существующий порядок вещей удовлетворительным.

Первая система создала идеальный мир милости и ти-

пом его взяла королевские дворцы.

Вторая система желает создания мира разума, и типом

его берёт мастерскую.
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Как в Испании настроение армии помешало правитель-

ству вмешаться в дела Мексики, так и во Франции войско

сделалось бы гарантией свободы, между тем как теперь

граждане трепещут перед полумиллионом вооружённых

людей, составляющих гвардию Наполеона III.

Из всего этого не следует, чтобы мы не понимали, что

одни гражданские, народные движения плодотворны; но

вместе с тем нельзя не заметить, что начиная с вандемье-

ра25 и фруктидора26 гражданские движения были подав-

ляемы военными реакциями.

Видя, следовательно, до какой степени солдаты извест-

ной страны проникнуты народными принципами, мы

должны заключить, что в их прогрессивных и республи-

канских пронунсиаменто выражается гарантия народных

прав, возможность для народа осуществить свои планы,

не встречая в военном элементе постоянного противника,

как это бывает в наших странах. Где же тут основание

отчаиваться в будущем Испании?

В продолжении шестидесяти лет испанский народ раз-

вивается на основании идей, весьма сходных с идеями

Франции 1789 года. Обе эти страны глубоко революцион-

ны; обе они после первого провозглашения новых прин-

ципов прошли через огонь страшных движений и реакций,

но где бы ни восторжествовала в настоящую минуту рево-

люция, воФранции илиИспании,мыможем быть уверены,

что каждая из этих стран, имеющих за собой такое вели-

кое прошлое, сумеет найти элементы лучшего порядка,

и что в каждой из них восторжествуют принципы, с ко-

торыми согласятся все искренние сторонники свободы и

справедливости.

25 Первый месяц французского революционного календаря (совр.

прим.)
26 Последний 12-й месяц того же календаря (совр. прим.)
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По крайней мере таков тот вывод, который мы можем

извлечь из истории этой великой страны, до сих пор так

дурно понимаемой.

Обыкновенно говорят, что движения Испании ограни-

чиваются военными пронунсиаменто.

При этом забывают о движениях 1812, 1820, 1840 годов,

движениях чисто народных. Сегодня торжествуют возму-

тившиеся генералы, а завтра испанский народ, обманутый

прежними правительствами, вспомнит свои прошлые пре-

дания, и возмущения, имевшие вначале военный харак-

тер, станет истинно демократическим. Кроме того, надо

заметить, что войско в Испании совсем не то, что у нас. Со

времени восстания 1808 года, когда во главе армии были

поставлены такие люди, как Мина, бывший работником,

Мансо –мельник, Хауреги (Jauregui) – пастух, Л’Эмпичина-

до – конюх, испанская армия, испанская армия никогда не

знала той дисциплины, которая составляет существенную

основу наших войск.

Все революционные идеи прежде всего находят себе

защитников в армии; в Испании она имеет значение по-

литической корпорации, в которой солдаты гораздо бо-

лее руководствуются своими собственными убеждениями,

чем приказаниями генералов. Это байонеты, но байонеты

истинной интеллигентные.

Для Франции, например, было бы величайшим сча-

стьем, если бы её армия вместо того, чтобы служить

орудием в руках какой бы то ни было власти, органи-

зовалась бы по образцу испанской армии. Тогда бы не

было ни 14 июня, ни 2 декабря, мексиканская и римская

экспедиции были бы невозможны, не существовало бы

империи.

лоизученным в России «Кантональным восстаниям» 1873-1874 годов.

(совр. прим.)
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Всё, что находится между этими двумя взглядами, бес-

сильно и лишено значения. Вот уже 80 лет, как многие

желают отыскать средний путь, который бы примирил

две упомянутые нами крайности; но из этого ничего не

вышло, да и не могло выйти. Вера в абсолютизм исчезла

совершенно, а свобода лишилась всех своих гарантий.

Древний мир вооружается. Церковь, армия, государ-

ственная централизация, эти различные элементы теснят-

ся вокруг своего естественного знамени, независимости

церкви, нравственного представителя старого порядка ве-

щей. При помощи этого знамени они надеются победить

революцию; на этой почве древний мир чувствует себя

сильным и непобедимым.

У революции также есть своя собственная область, в ко-

торой она смеломогла быпотягаться с церковьюи государ-

ством и в которой последние совершенно не компетентны

и бессильны.Область эта – рабочий вопрос. Зачем же рево-

люция напала на Рим, когда Рим по идеям и поступкам к

миру, ныне ей совершенно чужд? Зачем же помешала она

старымправительствам управляться в их собственной сфе-

ре по их усмотрению, и не довольствовалась постановкой

вечного единственного вопроса об распределении труда

и богатства, а стала требовать от старого мира отчёта не

в его идеалах, а за его тунеядство, не в его философии,

а за поглощение всех сил народа не многими избранны-

ми? Зачем революция вместо того, чтобы завлечь древний

мир в свою собственную область, согласилась дать битву

на старой почве, где счастье и сила решают судьбу самых

решительных борцов?

Ныне должно решиться всё: император Наполеон объ-

являет, что он идёт на встречу всемирной революции и

революция не отступила. Итак, будь что будет, лишь бы

битва была обширна и достигла великих принципов, за

которые она ведётся. Это – столкновение двух миров и как
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бы они не столкнулись, толчок будет ужасен и один из них

разлетится в дребезги.

216

мыслящими умами Испании и организует с этого времени

обширную пропаганду.

После этого не удивительно,что несмотря на ретроград-

ную конституцию 1845 года и после революции 1848 года,

республиканизм сумел пережить реакцию 1851 года и в

настоящее время всё более и более приобретает в Испании

значение самого серьёзного движения.

Идея этого движения выражается не в одном формаль-

ном республиканизме; с 1848 года возник социализм и

сделался, благодаря, вождям движения Ордасу, Камара,

Сервера. Тенадасу и другим, истинным основанием рес-

публики.

Несмотря на то, что движение 1854 года, главными во-

жаками которого были Дульче-и-Гарай, О’Доннелл и Ме-

длина, привело к реакции несмотря на то, что в 1859 и

1861 годах республиканцы подверглись самому страшно-

му избиению, идея самодержавия народа с каждым днём

распространялась всё шире и шире, так что в настоящее

время республиканизм под вилянием социальных идей не

только окончательно превратился в федерализм, но даже

люди, бывшие сначала преданы монархии, как например

Прим и другие, пришли к убеждению, что им осталась

единственная возможность сохранить своё влияние – при-

соединиться к прогрессивной республиканской партии.

Основываясь на принципах конституции 1812 года, ис-

панская мысль, несмотря на преследования давивших её

правительств, последовательно подвигалась вперёд, и те-

перешняя революция или погибнет, или же приведёт Ис-

панию к федеральной и социальной организации24.

24 Так называемая «Славная революция 1868 года» в Испании при-

вела к тому, что кортесы избрали королём принца Амадея Савойского

16 ноября 1870 года, что в скором времени после отречения Амадея

и провозглашения республики приведёт к весьма интересным, но ма-
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В предисловии к конституции, испанский народ объяв-

ляет себя самодержавным; он «создаёт для себя законы,

способные гарантировать каждому свободу и благосостоя-

ние…»

Федерация признаётся основанием политической ор-

ганизации. Уже одна эта идея ставит испанскую конститу-

цию 1812 года выше всех наших централистских консти-

туций.

Только исходя от этого времени, можно понять смысл

позднейших движений испанского народа, точно также,

как необходимо знать события 1789 года, чтобы понять

Францию девятнадцатого столетия.

Конституция 1812 года с этих пор становится постоян-

ной целью политических движений испанского народа. В

1820 году Риего, Кирога и другие вожди провозглашают её,

и Фердинанд VII ради спасения своей жизни принужден

принести ей присягу верности.

Благодаря вмешательству Франции, он нарушает свою

клятву и приказывает повесить Риего; но в 1835 году ми-

лиция и армия после сожжения двух тысяч монастырей,

опять-таки провозглашают конституцию 1812 года и Мен-

дисабаль, министр-реформатор действует в духе револю-

ционных законов.

После долгих годов междоусобной династической вой-

ны между Кристиной и Дон Карлосом, прямым представи-

телем законной наследственности, конституции 1837 года

возвращается к принципам 1812 года; это доказывает, как

сильно отпечатлелись идеи первой революции в сердцах

испанцев.

В 1840 году является первое республиканское пронунси-

аменто. Это движение также опирается на конституцию

1812 года, впрочем, расширяя её; после изгнания Кристи-

ны, оно подавляется, но уже овладевает всеми свободо-
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XV. XX годовщина
июньских дней.



(Liberté. 1868.№ 52)

Мы не намерены возбуждать ненависть; к чести чело-

вечества, ужасы июньских дней теперь кажутся неверо-

ятными даже буржуазии, которая их совершила; однако

же, кто осмелится утверждать, что сцены такого рода не

возобновятся под влиянием подобных же обстоятельств?

Единственный способ избегнуть их повторения – это по-

стараться извлечь из этих ужасных воспоминаний не мще-

ние, а поучение.

Грустно сказать, но нужно признаться, что человече-

ство, не смотря на опыт стольких веков, не выработало

ещё рационального метода постепенного развития; оно

до сих пор идёт путём революций, с неизбежным спутни-

ком их – реакцией.

Откуда происходит этот недостаток уверенности и твёр-

дого,постепенного стремления вперёд? Это происходитот

нашего воспитания,чисто политического,неразрывно свя-

занного с идеей правительства, воспитания, которое так

же старо, как и начало самого общества. Подчинённые так

долго провидению и произволу мы привыкли полагаться

на них во всех наших нуждах и заботах.

Мы противопоставляем политическим реакциям – по-

литические революции; религиозным предрассудкам –

религиозные идеи в иной форме.

Когда же, наконец, научимся мы обращаться к принци-

пам? Когда же восстанем мы против правительственно-

го деспотизма во имя действительных законов общества,

против религии во имя науки?

Революция 1848 года, не смотря на свои социалистиче-

ские стремления, была в конце концов правительственной

революцией, простой переменой династии; общественная
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так как там она вынуждена для поддержания своей вла-

сти прибегать к постоянной энергичной деятельности, к

постоянным насилиям. Ведь в политике реакция равно-

сильна деятельности. Если все испанские монархи, начи-

ная с Фердинанда VII, могли держаться только благодаря

тому, что поддерживали свою власть при помощи систе-

мы самого циничного макиавеллизма, так это потому, что

они понимали энергичные республиканские стремления

подвластного им народа.

Как современнаяФранция считает своё действительное

существование с 1789 года, так и новая Испания начинает-

ся лишь с 1808 года. После трёх веков тяготевшего над ней

беспримерного в истории деспотизма, она пробудилась от

своего оцепенения при нашествии Наполеона, и начиная

с этого времени в ней продолжается постоянная работа

идей, благодаря которым ни один год не проходит для неё

совершенно спокойно.

Действительно движение 1808 года было не только мо-

гучим отпором против чужеземного нашествия.После вре-

менного отречения монархической власти, испанский на-

род, соединившись в хунты, сумел создать конституцию

1812 года, самую либеральную из всех конституций Евро-

пы, не исключая конституции английской и нашей (бель-

гийской).

Рассматривая конституцию 1812 года, мы видим, что

король только два раза может противопоставить своё вето

законам, принятым кортесами. На третий раз министры

обязаны внести их в свод законов и приводить в исполне-

ние помимо санкции государя.

Каждый испанец с 21 года своей жизни делается из-

бирателем, а с 25 лет сам может быть избираем; король

приносит присягу верности конституции и признаёт за

народом право восстания, в случае если он нарушит свою

клятву.
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ситься над толпой, но колесо фортуны поворачивается,

вчерашний победитель раздавлен, и в этом стремитель-

ном движении ничто неспособно устоять, исключая разве

монархии, всегда сильной имогущественной, и составляю-

щей, по-видимому, как бы ось Испании. Когда подумаешь

затем в каких руках находится в продолжении шестидеся-

ти лет монархическая власть, поневоле является вопрос,

не стоит ли народ, подчиняющийся такому учреждению,

ниже других народов.

От идиота Карла IV, корона переходит к подлецу и плу-

ту, Фердинанду VII. За ним следует Кристина, влюблённая

в лейб-гвардейца Муньоса, для которого она продаёт всё,

даже бриллианты короны; а законной наследницей такой

матери должна была сделаться Изабелла II, предпочита-

ющая в Сан-Себастьяне отказаться скорее от власти, чем

от своего интенданта Нафори, имя которого заключается

длинный ряд имён её фаворитов.

В истории найдётся только одна женщина, могущая

поспорить относительно репутации с Изабеллой II, – это

Мессалина.

Таковыпервые впечатления,получаемые при изучении

современной истории Испании.

Большинство публицистов, к сожалению, ограничива-

ются таким поверхностным взглядом. Они не замечают,

что все эти движения связываются общей нитью в пра-

вильный ряд, выражающий постоянное развитие; они не

понимают, что весь ряд этих государей, по очереди зани-

мающих престол, есть не что иное как мишурной образ

прошлого, что они настолько же представляют собой дей-

ствительные идеи народа, насколько изображения наших

святых служат выражением действительных забот наших

работников и крестьян.

В Испании монархия, может быть, более близка к окон-

чательной своей смерти, чем в наших северных странах,
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власть была видоизменена в своей форме, но обществен-

ные отношения остались те же, что были и прежде.

«Отсталое и олигархическое правительство свергнуто

героизмом парижан». Такова первая фраза первой прокла-

мации временного правительства 24 февраля.

Разберите эту фразу, и вы найдёте в ней всю филосо-

фию, всё значение второй французской республики. Каж-

дое слово в ней–заблуждение; каждое заблуждение влечёт

за собой бедствия, ошибки и преступления этой тяжёлой

эпохи.

«Отсталое и олигархическое правительство свергнуто

героизмом парижан». – Свергнуто правительство… Какое

же влияние имеет это на взаимные отношения граждан

между собой, как производителей, как потребителей, как

посредников обмена, как членов общества или скорее госу-

дарства, так как правительство есть отрицание общества?

Какое влияние может иметь эта перемена правитель-

ства, т.е. власти на труд, на капитал, на обмен, на справед-

ливость? Не вызываете ли вы реакцию, вы, новые прави-

тели, уже тем одним фактом, что вы намерены дать новое

направление обществу, которое не хочет быть управляе-

мым. Даже направление, которому вы следуете, – респуб-

ликанское или социалистическое – не вызывает ли оно

вместе с тем реакцию против социализма и республики?

Но, говорите вы в своё оправдание, мы свергли пра-

вительство отсталое. – Да разве сущность всякого прави-

тельства не есть отсталость? То, что вы приводите в своё

оправдание, напротив, прямо разбивает вас.

Найдётся ли в истории хотя бы одно правительство, ко-

торое не было бы ретроградно? Все реформы, произведён-

ные без помощи или с помощью правительств всегда были

противны самим интересам этих правительств. Неужели

февральское правительство возымело странную надежду

быть хорошим правительством, т.е. правительством про-
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тивоестественным? Уже теперь история произнесла свой

обвинительный приговор над этим смешным притязани-

ем, и демократия жестоко искупает свои заблуждения.

Вы свергли олигархическое правительство. Прекрасное

дело! Но власть определяется существующими обществен-

ными отношениями, и это олигархическое правительство

было верным выражением французского общества. Преж-

де, нежели производить революцию в правлении, надо

было произвести её в обществе.

Кто знает, что произошло бы с властью, если бы обще-

ственные условия изменились? Может быть она бы совер-

шенно исчезла.

Вы провозгласили всеобщую подачу голосов. Менее ли

всесильна от этого церковь, банки и государство?

Перед судом разума переход от политеизма к моноте-

изму (от язычества к единобожию) есть только успех пред-

рассудка; точно также провозглашение в иерархическом

обществе всеобщей подачи голосов на место ограничен-

ной должно быть рассматриваемо только как лицемерие,

как усиление государственной тирании. В переходе дес-

потизма олигархического к деспотизму одной личности

нужно видетьтолькопоследовательное развитиедеспотиз-

ма. Вы удивляетесь героизму парижан, принуждающего

Францию признать свою революцию! Так знайте же, что

это есть преступление против революции и наказанием

ему будет героизм национальной гвардии, производящей

в Париже новую Варфоломеевскую ночь против социали-

стов и с одинаково неоспоримым правом, заставляющий

всю Францию подчиниться реакции.

Заблуждение социализма 1848 года заключалось в том,

что он вмешался в правительственную революцию, кото-

рая должна была остаться ему совершенно чуждой. 18 лет

постоянной пропаганды сделали из социализма силу, ко-
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(Liberté. 1868.№ 66)

Мы недостаточно знаем Испанию для того, чтобы су-

дить о совершающихся там событиях с тем хладнокровием

и догматическим тоном, которым стараются сохранить

большинство наших газет. Об испанцах обыкновенно го-

ворят, как об выродившемся народе, движения которого в

настоящее время проявляются только в форме бессозна-

тельных судорог.

Значительное число восстаний, энергическая деятель-

ность партий и военный характер движений пугает наши

умы, привыкшие по своей натуре, развращённой форма-

лизмом, к медленному развитию. Видя, сколько энергии

потрачено совершенно тщетно в продолжении шестиде-

сяти лет, так как, по-видимому, всё указывает на возвра-

щение старых порядков, невольно представляется, что Ис-

пания как бы катится по наклонной плоскости и придёт,

наконец, в состояние диаметрально противоположное со-

временной цивилизации. Что мы видим в Испании, начи-

ная с 1808 года, ознаменованного гигантским, великим

восстанием против нашествия французов? В 1820, 1840 и

1848 годахмывидимтри революции,но все они кончаются

поражением, и монархическая власть утверждается на раз-

валинах, по-видимому, ещё крепче, чем прежде. Помимо

этих главных, всеобщих движений, бесчисленные военные

мятежи, так называемые пронусиаменто, периодически

волнуют страну, возводят или низвергают министров, но

не оказывают никакого решительно влияния на полити-

ческий и социальный строй испанского народа. Все эти

события с первого взгляда делают впечатление невообра-

зимого хаоса, кажутся результатом случая и человеческого

произвола, удобной почвой для отважных людей, полага-

ющих в такие времена возможность на мгновение возвы-
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XIX. Революция в
Испании.

торую нельзя уже пренебрегать. Политика его очевидно

должна была быть следующая:

До 1848-го года в ожидании времени своего преобла-

дающего влияния, он должен был с одной стороны при-

гвоздить Луи-Филиппа к его трону, а с другой немилосерд-

но противодействовать тому формальному и буржуазно-

му республиканизму, который своей шумной, мелочной

и своекорыстной оппозицией совращал революцию с её

истинного пути, увлекая её за собой в бесплодную полити-

ческую агитацию, в которой социализм мог только утра-

тить истинный смысл своего призвания. Для тех, кто знает

обширность и силу социалистической пропаганды до 1848,

очевидно, что социализм был достаточно силён для той

роли, которую указывали ему обстоятельства; силён на

сколько может быть сильна самая чистая революционная

теория. Он должен был оказывать давление на королев-

скую власть, не уничтожая её окончательно, и подавлять

без милосердия все переходные ступени между ним и пар-

тией реакции, отнимая у последней таким образом под-

держку тех честных умов, которые предпочитают риск

революции беспощадным и грязным действиям реакции;

и затем в благоприятную минуту, заменив предваритель-

но экономические условия общества с помощью власти

или вопреки ей, он должен был предоставить самим себе

все политические, династические и правительственные

формы, которые без посторонней помощи должны были

неминуемо погибнуть в этом изменённом обществе, где

существование их не имело более никакого смысла. Да,

такова должна была быть роль социализма, но у него не

хватило прозорливости, а может быть и должной реши-

тельности, чтобы достойно выполнить её.

Он не должен был падать духом, даже если бы достиг

толькотого,что помешал быформальному республиканиз-

му разрушить монархию в пользу нескольких личностей
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более честолюбивых, нежели демократических. Он дол-

жен был упорно отказывать в своей помощи, не вступая в

борьбу с установленной властью, а, напротив, становясь

между ней и реакцией, и требуя только уничтожения тех

легальных препятствий, которые мешают экономической

и социальной реформе осуществиться по инициативе ра-

бочих. Раз эта реформа осуществилась бы, он должен был

бы предоставить буржуазно-республиканское правитель-

ство его собственным силам и неизбежной погибели.

Истинный путь, по которому нужно следовать, состо-

ит в том, чтобы, добиваясь постепенных уступок, довести

власть до нуля, с помощью её самой или вопреки ей. За-

хватив же власть, революция, напротив, остаётся контрре-

волюцией. Она тем самым совершает самоубийство.

Действительно, что осталось от первой французской

революции, если исключить реформы, происшедшие по

инициативе народа, записанные в тетрадях депутатов и по

неволе уступленныхкоролевской властью?Стогомомента,

как революция заняла трон казнённого короля, началась

реакция, не прекращавшаяся вплоть до 1815 года.

Следовательно, исходной точкой революции 1848 бы-

ло заблуждение, за которым необходимо следовал целый

ряд ошибок и несчастий, и среди них июньские дни были

только одним из кровавых эпизодов.

И если в настоящее время, мы считаем ещё за честь

называться социалистами, то причина этого лежит в бес-

пощадной реакции, налагающей на нас обязанность не

отрекаться от той партии, приемниками которой мы ока-

зываемся по неволе.

В феврале 1848 и гораздо ещё раньше социализм стал

на сторону республиканской и правительственной оппози-

ции; последовательный в своём заблуждении он стремил-

ся достигнуть власти и в благоприятную минуту в лице
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Действительно, конгресс рабочих самый законный и

справедливый из всех конгрессов нашего века и един-

ственный могущий принести плоды в будущем. Всякий,

кто попытается повторить слова Ламенне23, бедняк должен

молчать, будет осмеян и пристыжен; теперь дело идёт

уже не о том, чтобы подавить жалобы и вопли несчастных.

Бедняку нечего жаловаться и плакать, его назначение –

отыскивать законы будущего. Бедняк должен молчать!

Не значит ли это: не следует упоминать о праве, о науке,

о справедливости? Кто решится подавить последнее

проявление мысли? Бедняк должен молчать! Но кто же,

не буржуазия ли будет решать вопрос о всемирном обез-

оружении и мире? Не буржуазия ли организует кредит,

обмен и преобразует подати; не она ли освятит царство

экономических гарантий и уничтожит пауперизм? Бедняк

должен молчать! Но ведь буржуазная мысль также бессо-

держательная и бесплодна, как речи её представителей и

министров. Как произошла она? К чему стремится? Мы

имели случай познакомится с ней на деле. Она сама не

знает, чего добивается, да и не желает знать. Пускай же

говорит народ, так как он один мыслит!

23 Фелисте робер де Ламенне (1782-1854) – французский философ

и публицист, аббат, один из основоположников христианского социа-

лизма
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дествить её со своей собственной совестью. Всякий, кто

проследитисториюTrades’Unions вАнглии,неможетотри-

цать прогресса в человеческой справедливости; он будет

принужден признать, что человек, а не поп или философ,

может быть единственным воспитателем человека. Начи-

ная с ассоциации чисто оборонительной и изолированной,

люди прежде всего вырабатывают грубость и варварское

кулачное право, но по мере того, как отдельные ассоциа-

ции сближаются и соединяются, кулачное право заменяет-

ся право юридическим, появляются взаимные гарантии и

справедливость начинает проявляться во взаимных отно-

шениях работников.

Когда народ заселил всю Англию рабочими ассоциация-

ми, он уже созрел к всемирной федерации. В это время он

встретился с французским народом, вышедшим разбитым

из трёх контрреволюций, но спасшим от бури ковчег за-

вета – объявление человеческих прав, которые он мечтал

применить к экономическому миру.

Интернациональная Ассоциация Рабочих возникла от

соединения практического и позитивного английского ге-

ния и грандиозного идеализма Франции.

Первая терпеливо шла, добиваясь положительного вы-

вода, вторая руководствовалась столько же верным, как и

смелым обобщением, и обе встретились, отыскивая систе-

му всемирной гарантии труда, необходимой для рабочих,

составляющих громадную часть общества. Кажется, что

идея, сообщающая эту необыкновенную живучесть Интер-

национальнойАссоциации Рабочих,исчерпала все методы

человеческого мышления, чтобы дойти до своего оконча-

тельного определения. Она носит на себе все признаки

прочности, все залоги силы. Как начнёте вы борьбу с ней?

Как победите её? Как помешаете всем народам присоеди-

ниться к этим отважным пионерам нового мира?
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Луи Блана постарался съёжиться до невозможности, чтобы

войти в состав временного правительства.

Он и действительно вошёл туда, но только… на время.

Один тот факт, что социализм помог изменению прави-

тельства в государстве, был уже доказательством реакции;

то, что он вошёл в состав государственного совета, было

новым шагом по тому же пути. И с первых же дней пар-

тия прогресса, сливаясь с правительством, признала себя

бессильной и побеждённой.

Последующие события будут только развитием этой

правительственной реакции; с самого первого действия

можно предвидеть развязку: образумившийся народ при-

бегает, но уже поздно, к силе, и реакция, уверенная в своём

могуществе, вызывает восстание, чтобы подавить его, и

подавляет действительно.

1848 год соединяет в себе все атрибуты плохой мело-

драмы, которая была бы смешна, если бы не пролилась

кровь. Проследим события день за днём.

24 февраля. Более или менее правильное провозглаше-

ние временного правительства, более или менее респуб-

ликанского, куда успели проскользнуть два авторитарных

социалиста, Альбер и Луи Блан. Их терпят, потому что на

первых порах нужны поблажки.

25 февраля. Образование 54-го батальона подвижной

гвардии, пользу которой уже достаточно предвидят рес-

публиканцы, поклонники сильного правительства. Социа-

лизм же видит в ней только эмблему насилия.

26 февраля. Отмена смертной казни за политические

преступления. Мера, которой рукоплещут все партии; что

совершенно понятно.Луи Блан проливает слёзы умиления.

Он действительно счастливо отделается от опасности. Но

в своей наивности он воображает, что эта мера принята

в пользу роялистов. Он громко восхваляет милосердие

социалистов и не видит, что это милосердие пригодится
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самим социалистам,которым в будущем будет уже грозить

опасность.

Тот же день. Декрет о трёхцветном знамени. Лоскут

ткани получает значение социального вопроса.

5 марта. Временное правительство, подозрительное от-

носительно самого себя и находящееся под давлением ре-

акции, созывает избирательные собрания; в то же время

оно устанавливает общую подачу голосов.

Тот же день.Манифест Ламартина8 к дипломатическим

агентам за границей; республика отнимает у себя возмож-

ность исхода посредством войны; вопрос должен разре-

шиться внутри страны или решением социального вопро-

са, или избиением социалистов.

16марта.Демонстрация национальной гвардии; еёмне-

ние в том, что вопрос должен разрешиться избиением со-

циалистов.

17 марта. Демонстрация народа, противоположная

предшествующей. Луи Блан, представитель социалисти-

ческой идеи в правительстве, противодействует народу;

овладев положением дел, он признаёт бессилие власти. Он

не был последователен, но был искренен. С этой минуты

уже Ледрю-Роллен9 делается представителем крайней

демократии.

16 апреля. Демонстрация более ста тысяч работников.

Ледрю-Роллен, увлечённый неодолимой реакцией, про-

тивопоставляет народу национальную гвардию. Власть

8 Альфонс де Ламартин –министр, избранный, в 1833 году, в пала-

тудепутатов,он объявил себя независимымконсерватором.В политике

он,прежде всего,моралист, в социальных вопросах—проповедник про-

гресса и религиозной терпимости, защитник свободы и пролетариата,

но в 1848-м году выступил против этого самого пролетариата.
9 Александр Огюст Ледрю-Роллен (1807-1874) – левый республи-

канец (неоякобинец), один из вождей мелкобуржуазной демократии, в

1848-м был выбран членом временного правительства.
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До этой идеи, основанной на естественных отношениях

экономических интересов и на уважении человеческого

достоинства, в настоящее время дошли работники всего

света. Целая пропасть отделяет эту идею от мистического

братства христиан, способного согревать лишь души мерт-

вецов, и преспокойно терпящего в среде живого общества

самовластие и произвол. В настоящее время дело идёт об

этом презренном обществе, законы которого должны быть

регулированы.Пока не дойдёшьдо нового убеждения,при-

ходится пережить медленное и мучительное испытание,

которое уже само по себе составляет целую науку; но зато

новая позитивная идея не облечётся в форму религиоз-

ной общины. Она примет форму ассоциации рабочих и

посредников обмена, обеспеченную действительными га-

рантиями. Такова будет новая религия человечества.

Чтобы найти разрешение общественного антагониз-

ма в уважении человечества и во взаимной зависимости

всех людей и всех социальных функций, нужно было, с од-

ной стороны,разрушить бесчисленноемножество вековых

предрассудков о человеческом неравенстве, с другой же

стороны, поглубже вникнуть в анализ социальных отно-

шений; потому что формулы экономического права нахо-

дятся только в сознании работников, так как они ближе

чем кто-либо стоят к равенству и только одни могут хоро-

шо знать и определить условия труда, который сделал из

них единственных истинных социалистов, единственных

полезных обществу людей, единственных царей мира.

Идея всеобщей солидарностей так глубоко истинна, что

ей достаточно быть раз определённой, чтобы уже ничто

не могло поколебать её. Но сколько усилий потребовалось

со стороны работников, чтобы завоевать её, чтобы отож-
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XVIII. Конгресс
Интернациональной
Ассоциации Рабочих.

Всеобщая
Солидарность.

переходит к Собранию и к республиканизму завтрашнего

дня, с оттенком Одилона Барро10.

15 мая. Манифестация в пользу Польши11; в собрание

врывается толпа народа. Ледрю-Роллен противодействует

народу.Жюль Бастид12 и Арман Марра13 представителями

республиканской идеи в правительстве. Какое падение!

Но это ещё не конец.

Реакция сделалась всесильна; национальные мастер-

ские закрыты и сто тысяч рабочих выгнано на мостовую с

30 франками вознаграждением.

Нужно положить этому конец! Таков крик всех респуб-

ликанцев формалистов и большей части партии порядка.

10 Одилон Барро – депутат национального собрания, с 20 декабря

1848 года по 31 октября 1849 года будучи премьер-министром, возглав-

лял кабинет министров Второй республики.
11 Великопольское восстание 1848 года или Познанское восстание

– неудачное вооружённое восстание поляков против прусских войск во

время Весны народов.
12 Жюль Бастид – политик, публицист, участвовавший в газете

«Le National» и издании собственной, весьма яркой радикальной

христианско-социалистической окраски, газеты «Revue nationale». В

1848-м году стал депутатом учредительного собрания, министром ино-

странныхдел,морскимминистром,но играл тамнезначительную роль.
13 Арман Марра – главный редактор газеты «Le National», в 1848-

м году стал членом временного правительстве, где примкнул к уме-

ренным, стал мэром Парижа, в этой должности обнаружил большую

энергию при организации городской полиции, в особенности тайной,

устроил надзор за всеми своими товарищами по правительству и ма-

ло стеснялся в расходовании общественных сумм; противился всем

мероприятиям в пользу рабочих, которые предлагались Луи Бланом.

Избранный членом учредительного собрания, он занял в нём, в августе

1848 г., пост президента, который и сохранял до роспуска собрания в

мае 1849 года.
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Нужно положить конец! Гарнье-Пажес14, неспособный

первый произносить эти жестокие и полные угрозы слова.

Собрание желает восстания, оно его вызывает; нужно

разрешить социальный вопрос истреблением социалистов.

Нужно покончить!

Всё подготовлено. Войска и национальная гвардия Па-

рижа и департаментов ждут только сигнала.

Борьба началась 23 июня. Борьба на смерть. Собрание

объявляет своё заседание непрерывным; все предложения

о соглашении с гневом [рабочих] отвергнуты.

Предложение Коссидьера15 поговорить с народом при-

нято взрывом негодования; его называют бунтовщиком.

Нужно покончить! Нужно покончить! 24 июня Собрание,

по предложению Паскаля Дюпра16, объявляет в Париже

осадное положение, распускает исполнительную комис-

сию и, опасаясь своей собственной слабости, передаёт ис-

полнительную власть генералу Кавеньяку17. Гражданин

14 Луи Антуан Пажес, прозванный Гарнье-Пажесом – министр и

депутат, умеренный республиканец, боровшийся более с радикалами,

чем с монархистами. Чтобы спасти государство от неминуемого банк-

ротства, не прибегая к выпуску бумажных денег, к принудительному

займу или конфискации имущества Орлеанов (династия Луи Филип-

па), он решился на повышение налогов, нанесшее тяжёлый удар своего

популярности.
15 Марк Луи Коссидьер – деятель революционного республикан-

ского и рабочего движения. Торговый служащий шёлковых фабрик,

рисовальщик. За участие в Лионском восстании 1834 был заключён в

тюрьму и освобождён по амнистии 1837, примкнул к левым респуб-

ликанцам вокруг газеты «La Reforme» Ледрю-Роллена. Высказывался

против Июньского восстания 1848, но после преследовался Кавенья-

ком.
16 Паскаль Пьер Дюпра – политик и дипломат, умеренный респуб-

ликанец. По его предложению Париж был в 1848 году объявлен в осад-

ном положении, а Кавеньяк облечён диктаторской властью
17 Луи Эжен Кавеньяк – генерал, главный организатор расправы

над рабочими в июне 1848. Диктатура Кавеньяка формально продли-
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что будет с собственностью и капиталом, коль скоро они

будут вовлечены в обращение новым механизмом; может

рента совершенно исчезнет и следовательно исчезнет и

вопрос о том, кому она принадлежит – государству или

коллективности. Это, по нашему мнению, самый разум-

ный путь, и нас то уже Devoir не имеет никакого права

называть утопистами.
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заключается единственно в обязательстве принимать в

уплату общественные кредитные бумаги?

Пусть только Devoir de Liège доставить нам несколько

тысяч заёмщиков, и народный банк будет создан.

Что же касается упрёка, будто бы народный банк будет

оказывать кредит только под надёжные залоги, то упрёк

этот совершенно незаслуженный, и мы приглашаем на-

шего противника перечесть ещё раз параграфы 12 и 13

статутов, которые мы напечатали.

Вообще, и пусть Devoir это примет к сведению, мы не

принадлежим к числу писателей, которые намереваются

дать обществу вполне законченную, идеальную систему,

не могущую дать более никакого повода к улучшениям и

предназначенную заключить на веки эру революций.

Мы стремимся только к тому, чтобы помочь человече-

ству вступить на новый путь; единственное обвинение,

возводимое нами на существующий порядок вещей, за-

ключается в том, что порядок этот реакционен в своих

тенденциях; но мы глубоко убеждены, что серьёзная ре-

форма наших кредитных учреждений, составляющих ос-

нование всего социального организма, заставит его идти

более или менее быстро, но непременно по пути прогрес-

са; наконец, мы того мнения, что учреждения не могут

быть отменены прямым нападением на них, и что для

преобразования их нужно противопоставить этим учре-

ждениям другие учреждения, которые бы своим влиянием

их постепенно уничтожили. К числу таких учреждений,

против которых человеческая воля прямо ничего не мо-

жет сделать, принадлежать прежде всего собственность,

которую не одолеют усилия коммунизма и утопии; но так

как в настоящее время собственность, как движимая так и

недвижимая движутся и циркулируют,то постараемся най-

ти законы обращения богатств, законы кредита и обмена,

осуществим их в практическом учреждении и мы увидим,
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Жюль Фавр18, человек принципа, голосовал за это и мно-

гие другие вместе с ним. Хорошо бы не забывать об этом.

26 июня. Восстание подавлено.

Собрание определяет, что всякое лицо, взятое с оружи-

ем в руках, немедленно ссылается за океан. Пленные рас-

стреливаются по произволу. Гражданин Альфред Пьер де

Фаллу19 говорит: «я желаю иметь сведения об архиеписко-

пе парижском». – Он был убить пулями солдат, защищав-

ших порядок. Это доказано. Таким образом, только одно

провидение взяло на себя труд отомстить за истребленный

социализм.С этого времени социализмиз правительствен-

ного делается научным и рациональным; он окончательно

разрывает всякую связь с властью; в достопамятном со-

брании 31 июня Прудон открыто провозгласил вечную

войну против власти. Разрыв так безусловен, что социа-

лизм, из ненависти к соперничествам и агитациям чисто

политическим, принимает без страха кандидатуру принца

Луи Бонапарта и другое временное правительство, кото-

рое носит название империи. С этой минуты социализм

определяется, он называется позитивизмом и мютюэлиз-

мом!!?

лась 3 дня, но после он стал президентом совета министров – фактиче-

ски главой исполнительной власти – до выборов 10 декабря.
18 Жюль Фавр – французский политик без строго определённой

политической программы и политического понимания. После установ-

ления Третьей республики был одним из лидеров фракции умеренных

(оппортунистических республиканцев).
19 АльфредПьердеФаллу–представительлегитимистской и клери-

кальной оппозиции, охотно признал в 1848 году республику. Отстаивал

закрытие национальных мастерских, что послужило главной причиной

июньского восстания.
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XVI. Империя и
Революция.

соответствует собственности времён республики. Послед-

няя отличается от собственности во времена императоров;

римская собственность вообще не такова, как собствен-

ность феодальная, которая в свою очередь не похожа на

собственность современную. Ныне неоспоримый факт тот,

что как движимая, так и недвижимая собственность подле-

жатобмену; следовательно,влиятьна обмен значитвлиять

на собственность; производить обмен по его настоящей

цене, значит заставлятьтакже и собственность обращаться

по её настоящейцене без вознаграждения капиталу,без ко-

торого могут обходиться все производители-меновщики

и который, не оказывая более никаких услуг, не нуждается

и в вознаграждении.

Devoir приходить к следующим заключениям: «капи-

талисты и собственники никогда не примкнут к вашим

статутам. Статуты ваши создадут массу заёмщиков, но где

же будут заимодатели? Вот в чём всё затруднение. Кроме

того, прудоновские статуты открывают кредит только под

надёжный залог…»

«Если бы банк поступал иначе, то он скоро разорился

бы».

Возражение это доказывает только, что Devoir совсем

не понял нашего проекта реорганизации кредита, подоб-

но тому, как он не понял прудоновского банка и отчёта,

представленного по этому предмету бельгийской секцией

Лозаннскому Конгрессу.

Какая тут беда, что капиталисты и собственники не при-

соединятся к нашим статутам, еслитолько собственность и

капитал подчиняется влиянию нашего нового механизма

обмена? Какая тут беда, что наши статуты создадут массу

заёмщиков и только одних заёмщиков, если в новой орга-

низации заёмщики и заимодатели одни и те же лица, и,

если кредит, который они друг другу взаимно оказывают
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идеи, которая, по нашему мнению, доказывает необхо-

димость устройства взаимного кредита, показывает, что

личность потребляет прежде, чем производит, и что если

бы она не имела возможности уравновесить, при помощи

взаимного кредита, свой долг обществу тем, что в свою

очередь общество ему должно, то смерть её была бы насто-

ящим банкротством. Работник наилучшей общественной

организации может, таким образом, надеяться только на

то, чтобы умереть, не оставив никаких долгов; смерть его

составляет, во всяком случае, потерю для семьи и нет ни-

каких причин увеличивать эту потерю налогом, который

к тому же не может быть оправдан никакой определённой

услугой, полученной взамен его.

Таким образом, с точки зрения индивидуальной, произ-

водство и потребление не одновременны, но потребление

предшествует производству; они могут уравновешиваться

только при посредстве взаимности.

Мыпоказали влияние реорганизации кредита и обмена

на капитал и ренту, на собственность, налог и аренду; под

её влиянием также преобразуются налог, правительство

и целое общество. Отсюда видно, что обмен и кредит эко-

номические явления более значительные, общие, чем соб-

ственность, потому что они управляют последней. Devoir

оспаривает это, утверждает, что собственность предше-

ствует обмену: «Когда недвижимая собственность была

ещё неотчуждаема, не могла быть продаваема; когда она

ещё не участвовала в обмене, разве не было тогда позе-

мельной собственности? »

Странное рассуждение! Если бы неотчуждаемая позе-

мельная собственность предшествовала хоть на десять ты-

сяч лет появлению экономического обмена, то разве это

могло бы ей помешать находиться в зависимости от по-

следнего? Под влиянием социальных сил собственность

постоянно изменялась. Собственность времён Ромула не
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(Liberté. 1868.№ 58)

XVIII век со своими великими и, поистине, свободными

мыслителями, направил человеческую мысль на новый

путь, по которому она должна была дойти до простого и

ясного понимания истины. Вольтер,Дидро, Кондорсе и все

другие пролили на всевозможные вопросы тот яркий свет

здравого смысла, который уже исключает возможность

мистицизма, туманного идеализма и стремления строить

предвзятые истины; новейшей науке следовало только

везде прилагать могущественный аналитический метод, и

она дошла бы до положительного решения всевозможных

задач после точной его постановки.

Революция, в промежуток времени от 1789 до 1794 го-

да, т.е. до падения Дантона, разрушила в мире реальном

те препятствия, которые философы уничтожили в мире

отвлечённом.

Дорога была изглажена, великий толчок дан, и европей-

скому обществу, казалось бы, оставалось только идти по

ней, чтобы достигнуть царства счастья и науки.

В таком свете представлялись вещи всем великим лю-

дям конца прошлого столетия. Та же безграничная вера в

будущность заставила Канта, Гёте,Шиллера пролить слёзы

радости при первом известии о первых взрывах, произве-

дённых во Франции новой идеей.

Но настала реакция. Она первоначально вышла во все-

оружии из недр самой революции и олицетворилась в Ро-

беспьере. Этому человеку и его школе удалось подчинить

великие стремления революции узкому формализму пред-

взятой философии, которая употребила все возродившие-

ся силы нации на служение личной системе, опиравшейся

на авторитет силы и заканчивавшейся идеей божества.
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С этого времени кончается XVIII век и начинается XIX,

с его рядом последовательных реставраций. Наполеонов-

ская реставрация восстановила материальные основы ста-

рого порядка; реставрация Бурбонов возобновила порван-

ную цепь старых традиций; реставрация Луи Филиппа,

надо заметить, самая развращающая, сумела исказить да-

же само воспоминание о революции, создавший невоз-

можный компромисс между старыми и новыми идеями;

движение 1848 года привело социализм к старой автори-

тарной организации.

Наполеон III – только последнее слово и неизбежное

следствие четырёх реакций,из которых каждая, сама по се-

бе, была не в силах заглушить в сердце народа великие на-

дежды, пробуждённые революцией. И будут ли легитими-

сты парламентаристы,республиканцы 1848 года считаться

врагами второй империи или нет, во всяком случае ясното,

что империя обязана своей силой каждой из этих партий и

держится только корнями, пущенными предшествовавши-

ми реакциями.Она набожна, как Бурбоны, банкократична,

как Орлеаны и в то же время такая же демократка, при-

знающая центральную власть, как и республика 1848 года,

наконец, весь этот сброд позолочен призраком военной

славы, оставшимся от первой империи.

Удивительно поэтому видеть, что бывшие свидетелями

всех трёх предыдущих эпох так плохо понимают филосо-

фию истории и необходимые следствия движений, в кото-

рых они сами принимали участие; эти люди смотрят на

империю, как на что-то совершенно изолированное и не

имеющее ничего общего с рядом предшествовавших ему

правительственных форм, тогда как она есть необходимое

заключение этого ряда, который не мог быть закончен ни-

чем иным. Мы делаем одно только исключение именно

для тех людей, которые во время республики 1848 года
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Французская и немецкая философия уничтожили рели-

гиозную идею. По вашему мнению, они только разрушали

и ничего не создали? Станем ли мы под предлогом сози-

дания замещать разрушительные догматы новыми рели-

гиозными утопиями? Признаём-ли мы вместе с Жюлем

Симоном естественную религию или вместе с Колэном ту

непоследовательную религию, которая отрицает бога и

признаёт бессмертие души?

Что же нужно поставить на место религиозных аллего-

рий, разрушаемых критикой? – Ничего. С уничтожением

религии останется одна действительность, которую она

скрывала от наших взоров; останется одна человеческая

совесть, дочь науки; останется человек в полном облада-

нии своей свободы и достоинства.

Капиталисты, собственники, акционеры, ажиотёры22

будут уничтожены; что же останется? Останется опять-

таки одна действительность, истинное общество, останут-

ся производители, потребители, меновщики, которые мо-

гут и должны удовлетворять себя сами. Признавши раз

несправедливость ренты, зачем нам, вместе с Колэном,

отдавать её государству взамен налога? Что значит эта

верховная коллективность, присваивающая такую неопре-

делённую часть общественного богатства взамен таких же

неопределённых услуг? Где же взаимность? Где же спра-

ведливость?

Их здесь не более, чем в налоге на наследство, защит-

ником которого выступает Devoir. Но ученики Колэна до

такой степени были ослеплены реакционной и правитель-

ственной идеей возвращения богатства коллективности,

что они не обращают более никакого внимания ни на лич-

ность, ни на семейство. Они не поняли той элементарной

22 Денежный меновщик; ростовщик, скупщик векселей для взыс-

кания.
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ванные факторы, словом, настоящий знак, изображающий

обмениваемые продукты и обращающийся вместо этих

продуктов и по их цене.

Чем проект этот, осуществлённый на практике, может

увеличить пауперизм и другие недуги, которыми мы стра-

даем? Как! мы даём должникам возможность уплатить

свойдолг,внося ежегоднотолько,так сказать,ренту,на веч-

ное служение которой при существующем общественном

устройстве они осуждены, не имея возможности никогда

освободиться, – и мы увеличиваем пауперизм! Мы остав-

ляем в карманах промышленников, торговцев и всякого

рода работников миллионы, которые они платят банку,

– и мы увеличиваем пауперизм! Мы призываем всякого

арендатора и нанимателя ко владению почвой, которую

он обрабатывает и жилищем, в котором он обитает – и мы

увеличиваем пауперизм!

Словом, мы уничтожаем ренту, этот единственный ис-

точник пауперизма, – и мы увеличиваем пауперизм! Да

тут нет ни капли здравого смысла и те, кто это говорят, не

понимают революции.

«Прудон превратил только всё в руины, он ничего не

создал». Devoir, вслед за многими другими, повторяет этот

банальный упрёк, это общее место критиков, не одарён-

ных философским пониманием, которые считают необ-

ходимым, чтобы всякий мыслитель представил своим чи-

тателями более или менее искусно придуманный план

социальной организации.

Великая заслуга Прудона, равно как и его предшествен-

ников XVIII века в том именно и заключается, что они раз

и навсегда отказалисьманипулировать обществом с целью

подвести его под разные утопичные системы, и провозгла-

сили, что критика и разрушение составляют единственную

задачу мыслителя, способна заместить заблуждение жи-

вой истиной.
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были за одно с Прудоном. Они члены другого ряда, – рево-

люционеры, которые прямо примыкают к XVIII веку.

Они ни на одну минуту не имели в руках своих вла-

сти. Прошедшее, следовательно, их не компрометирует;

для них было бы равнозначно отречение от своих идей, –

значило бы оборвать нить, которая вела их по лабиринту

стольких правительств и которая служит для них ручатель-

ством за будущее. Но, что Виктор Гюго, Луи Блан, Гизо,

легитимисты смотрят с презрением на империю и отказы-

вают ей в поддержке – этого мы не понимаем; разве что у

них личные счёты или, может быть, они недовольны за то,

что они заняли их место. Мы не говорим ни о Тьере20, ни

о Жюле Фавре: они взошли в состав императорской систе-

мы, они соединены с ней, потому что они обеспечивают ей

необходимый элемент – правильную оппозицию, которая

оживляет политическую жизнь империи. Мы также не по-

нимаем, зачем наша бельгийская докринёрская пресса так

систематически выставляет себя враждебной империи;

разве за тем, чтобы уверить наших добрых буржуа, будто

действительно существует значительная разница между

бельгийскими порядками и французскими. С 1852 года,

действительно, общественная свобода больше уважалась

в Бельгии, чем во Франции, и по очень простой причине –

никто не желает пользоваться свободой. Когда в Бельгии

со временем образуется такая же сильная партия социали-

стов, как и во Франции, посмотрим, можно ли будет также

свободно писать и говорить, как теперь. Уже и теперь пра-

вительственная реакция даёт себя чувствовать, а между

20 Адольф Тьер – несколько раз премьер-министр Франции при

Июльской монархии (1830-48). Первый президент французской Тре-

тьей республики (временный, до принятия конституции, 1871-73). В

1831 постепенно стал из либерала консерватором. В конце 1860-х был

противником империи.
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тем, нет ещё и тени опасности для общественного порядка.

Что же было бы если бы опасность существовала?

В сущности, мы находимся теперь, относительно соци-

ального и политического положения, на такой же ступени

развития, как Франция в 1848 году.

Итак, поменьше самохвальства!

Раз империя силой унаследовала власть после всех пра-

вительств, бывших во Франции со времени Робеспьера,

она может считаться их законной наследницей, потому

что и её предшественники тоже достигали власти посред-

ством силы, так что факт насильственного переворота со

стороны империи только подтверждает её родственную

связь с прежнимиправительствами.Понятия о законности

власти, существовавшие в старом свете, узаконяют господ-

ство империи. Никто из приверженцев старого порядка

не имеет права бросить в неё камень.

Что же означают эти сумасбродные манифесты, ко-

торые каждые шесть месяцев приходят из Лондона, и в

которых-то г. Феликс Пиа, то Виктор Гюго или кто другой

предаёт анафеме империю? Это протест Авиньона против

Рима, потому что религия у них одна и та же – религия

власти. Те, которые поклоняются ей, не имеют права

протестовать ни против какого правительства. Идея

государства допускает всевозможные средства; а

цель всякой власти прежде всего управлять. Пока

империя сильна, она права перед нападающими на

неё государственниками. Только павшие правительства

виноваты, и то потому, что они не сумели поддержать своё

существование. Нужно разубедить народ в том, что

есть дурные и хорошие государства, и что хорошие

имеют право относиться с презрением к дурным.

Оставить его в этом убеждении значит заставить его

вращаться в заколдованном кругу, значит приготовить,

после стольких испытанных реакций, новые реакции –
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следствие этих принципов,мытребуем, чтобы налог, пови-

нуясь общему закону, превратился бы в обмен услуг между

личностями и обществом, к которому они принадлежат.

Но, раз принцип непосредственного обмена продуктов

на продукты будет осуществлён при помощи банка, орга-

низация которого позволяет меновщикам удовлетворять

своим потребностям без вмешательства капиталистов, ак-

ционеров и прочих паразитов, всякий продукт делается

меновой ценностью наравне с теперешней металлической

монетой; всякий продукт циркулирует при такой системе

по его настоящей цене, не подвергаясь более учёту, ренте

и каким бы то ни было другим убыткам; капитал приоб-

ретает цену только постольку, поскольку он полезен и не

приносит более барышей. Логическим следствием всего

этого будет зачисление всякого платежа в самый капитал

дома; всякая плата за наём или аренду доставит нанима-

телю или арендатору соответственный пай собственности.

Больше не будет ни собственников, ни нанимателей; оста-

нутся одни меновщики, производители и потребители.

В чём же утопичность этих идей? Почему не осуще-

ствим проект банка, предложенный нами вслед за Пру-

доном и рабочими Лозаннского Конгресса? Осмелитесь

ли вы утверждать, можете ли вы доказать, что обращение

продуктов невозможно без металлической монеты?

Осмелитесь ли вы утверждать, можете ли вы доказать,

раз признав достаточность банковских билетов для совер-

шения обмена продуктов, что для этого необходим выпуск

сказанных билетов капиталистами, собственниками или

акционерами, для которых они должны служить источни-

ком дохода?

Осмелитесь ли вы утверждать, можете ли вы доказать,

что производители, потребители, меновщики не могут са-

ми для себя создать кредитные бумаги, представляющие

обмениваемые продукты, сделанные заказы, акцептиро-
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(Liberté. 1868.№ 59)

(Ответ на статьи Economiste Belge и Devoir de Liège)

«Даровой кредит, равенство обмена, свободная ассо-

циация, установление нормальной ценности, уничтоже-

ние налогов и правительств, уничтожение ренты, найма,

арендаторства, свободный договор вместо неограничен-

ной власти, всякая плата за наём или аренду доставляет

нанимателю или арендатору соответствующий пай соб-

ственности, – таковы основные мысли социальной систе-

мы Прудона, пропаганду которой взяла на себя Liberté».

«По нашему мнению, они утопичны; осуществлённые

на практике, они только усилили бы пауперизм21 и все те

недуги, которыми мы страдаем»

«Прудон, как все социалисты, делает благое дело,

обнаруживая недостатки существующего общественного

устройства, доказывая необходимость исправить их»

«Он разрушил предрассудки, он обратил всё в руины.

Что же касается его плана переустройства, то мы того мне-

ния, что он заключает в себе большое заблуждение; он

ложен в своих основаниях»

Мы благодарим Devoir de Liège за категорическое опре-

деление нашей программы в её самых существенных пунк-

тах.

Да, мы хотим дарового кредита или, лучше сказать, кре-

дита по его настоящей цене, ибо ничто не достаётся даром

на этом свете, и всякая услуга требует вознаграждения. Да,

мы провозглашаем равенство обмена или, точнее выра-

жаясь, непосредственный обмен между производителя-

ми и потребителями. Да, мы противополагаем свободный

договор правительствам и неограниченной власти и, как

21 обнищание
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повторения освистанных комедий. Все правительства

одинаковы; и никогда никто не управлял как следу-

ет, потому что народ с здравой головой не требует

никакого правительства.

Доказательства того, что все они одинаковы служит та

постоянная взаимная поддержка, которую они друг другу

оказывают. Наши либералы, которые ругают империю в

своих речах и газетах, чтобы показать себя передовыми

людьми, в то же время составляют законы, чтобы держать

народ в почтении к императорскому строю.

С тех пор, как воФранции окончилось взаимное уравно-

вешивание Парижской Коммуны и Конвента и даже самих

революционных вождей в Конвенте между собой, уравно-

вешивание, при котором власть, собственно, не принадле-

жала никому, и когда достаточно было бы лишь немного

спокойствия, чтобы всю правительственную машину све-

сти на самые простые начала управления, с тех пор как

это кончилось, говорю я, всё в европейской политике бы-

ло лишь реакцией. Так пусть же те, которые под различ-

ными видами принимали участие в следовавших друг за

другом реакциях, не надоедают нам своими криками и

взаимными угрозами. В особенности пусть Пиа, Виктор

Гюго и романтики, прямые потомки реставрации Бурбо-

нов, сыны Шатобриана, давшие европейской реакции тот

гармоничный язык, которым она нас опьяняла и увлека-

ла, пусть они в особенности избавят нас от своих пустых

фраз, от этой пошлой болтовни, которая служила всегда

торжествовавшим партиям и сильным господам.

Нам нужно возвратиться к XVIII веку к тому времени,

когда честныеипростыелюди высказалимассу правдивых

и верных идей, которые до сих пор остались истинными

и революционными. Вся никуда не годная мелочь и вся

мишура, представляющие с первого взгляда действитель-

ные интересы дня, на самом же деле рассчитанная только
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на эффект, нам уже достаточно надоела. Красивые позы,

пророческий вид главных проповедников романтической

демократии, их таинственные слова, тождественные суж-

дения нам противнее, чем даже сама римская империя,

если бы она ожила.

Нужно заметить, что эти великие фразеры обыкновен-

но столько же смыслят в этих идеях, как какой-нибудь

лавочник. Хотя они и стремятся сделаться полубогами в

глазах народа, однако ни один из них не сможет сказать

что-нибудь, что хотя бы сколько-нибудь походило на но-

вую смелую мысль.

Мы совершенно согласны с Вольтером, который гово-

рил, что новая и истинная мысль сто́ит царства. Мы ви-

дели, как империя и даже конституционные королевства

существовали по двадцати, тридцати лет и не находили

ни одной такой идеи.
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этот, пользуясь случаем, уворовывает у него часы. Кажется,

настают прекрасные дни, предшествовавшие 1848 году,

т.е. возвращается старый порядок вещей, возвращаются

дни торжественного пустословия, весёлого переливания

из пустого в порожнее. Вот увеличится то кредит и по-

высится рента под милый концерт капитолийских гусей,

кричащих хором, самым парламентским образом! Буржу-

азная Франция, убаюканная тщеславием, вкусит, наконец,

покой, полный сновидениями о лёгких победах и банков-

ских билетах; и только кошмар Социальной Революции

изредка будет смущать её сон. Ну же парламентаристы, за-

тягивайте скорее благодарственный молебен, признавай-

тесь, что день возникновения этого парламента – лучший

день вашей жизни, и пейте за либеральную империю, спа-

сительницу семьи и собственности, за империю, которая

сберегает вас от стоглавой анархической гидры.

Но кто поверит этому? –Франция недовольна, что на-

род презрительно проходит мимо вещей, которые его не

касаются – это естественно; что непримиримые дуются,

– также естественно, так как это входит в их роль; но да-

же сам буржуа, который 18 лет жалобно канючит у дверей

Тюильри, чтобы всемилостивейший император подал ему

Христа ради немножко свободы, и тот, в лице своих журна-

лов и депутатов, хмурится и требует более свободы теперь,

когда исполнились самые честолюбивые его замыслы; он,

можно сказать, осыпан, завален свободой.

Господин Тьер дуется, Оливье7 исподтишка интригует,

господин Бансель8 и ревёт,имечет,и удивляет всехдобрых

7 Эмиль Оливье –политик, с 27 декабря 1869 года по 9 августа

1870 года фактически возглавлял кабинет министров. Пытался спасти

империю, уступая либерализму.
8 Франсуа-Дезире Бансель – ярый противник бонапартизма, депу-

тат, примкнул к крайней левой, представляя собой «непримиримую

оппозицию и вечное возмездие».
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чтобы уступки и отступления сделались почти невозмож-

ными.Первая французская революция остаётся примером.

Голова короля, брошенная, как вызов реакционерам, от-

делила старый мир от нового. Вместе с возникновением

якобинских, кордельерских29 и других обществ возникли

органы революционной жизни. Якобинцы сделались эле-

ментом реакции только тогда, когда захотели продолжать

властвовать против желания нации, которая уже перерос-

ла их. Они были валом, защищавшим город от неприятеля

и обратившимся в известную минуту против того самого

города, которому служил защитой. Когда революция вос-

торжествует, каждое отдельное общество должно суметь

слиться с народом.

И как революционные общества делаются опасны толь-

ко в том случае, если продолжают существовать дольше

чем нужно, так и республиканские армии, которые спас-

ли Францию, сделались её погибелью только тогда, когда

опьянённые победами, они захотели поставить себя вме-

сто народа. Вначале всякая организованная сила, подчиня-

ющаяся революционной идее, может быть ей полезна. Всё

заключается в том, чтобы извлечь из неё всё, что она мо-

жет дать и затем вовремя разрушить. В настоящее время,

когда ряд чисто политических революций для нас уже кон-

чился и начинается ряд экономических, смерть короля или

победа армии не может принести большой пользы; все-

гда надо будет принимать меры, которые бы с первых же

дней давали революции её истинный характер и заставля-

ли бы нацию идти по новому пути,делая путь отступления

невозможным. Но будет ли революция политическая или

экономическая, если первый народный порыв пройдёт, не

29 Кордельеры – бывший клуб «друзей прав человека», собирав-

шийся в монастыре кордельеров (францискнцев). Хотели только «в

более обширных размерах осуществить понятия о свободе и равенстве,

создать демократию на самой широкой основе»
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сделав ничего положительного, если ни одна радикальная

партия не сумеет укрепиться достаточно сильно, чтобы

противодействовать нерешительности масс и интригам

честолюбцев, то можно быть уверенным, что революция

не удастся и вернётся, под какой-нибудь новой формой, к

точке своего отправления. Испанская революция вскоре

докажет справедливость или ошибочность нашей теории.

Вначале энтузиазм был удивителен, но он весь ушёл в пес-

ни, шум и крики. Ничто не было уничтожено в основах

испанского государственного здания.Мы с удовольствием

видели, как по всей Испании организовывались хунты…

теперь они расходятся ввиду временного правительства,

не имеющего даже действительного полномочия, не до-

ждавшись собрания кортесов и не укрепив за гражданами

даже права свободного выбора.Республиканцынаперерыв

заявляют симпатии конституционалистам.Партия радика-

лов находится, по-видимому, в состоянии полной анархии.

А реакция, между тем, продолжается: вся армия усердно

награждается, епископы благословляют революцию, капи-

талисты предлагают временному правительству займы;

первый манифест правителей обращается к королям Ев-

ропы. Кажется, к сожалению, время посева уже прошло.

УжеМонпансье, один из Бурбонов подкарауливает револю-

цию, чтобы задушить её. После законной монархии явится

монархия незаконная. Народ не сумел вначале водрузить

дерева социальной свободы, и Испания по-прежнему по-

хожа на тощую почву, на которой растёт одна только пих-

та, дерево гробовых тронов. Нет, время быть может ещё

не прошло, но пусть республиканцы торопятся! Пусть вы-

рвутся они из объятий тех, кто ищет их погибели. Хунта

в Барселоне отказалась разойтись, пусть они сделаются

временным правительством республиканской федерации;

пусть она поднимет знамя этой федерации и соберёт во-

круг себя граждан! Лучше война, нежели обман народа.
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(Liberté. 1869.№ 111)

Бонапарт даёт Франции случай порадоваться. Результа-

том таинственных императорских дум является призрак

1830 года под видом senatus consulta6. Чёрт на старости лет

делается парламентаристом. Грубый цинизм деспотизма

переродился в конституционное лицемерие; здание завер-

шено, и разве уже очень требовательный человек найдёт

нужным что-нибудь прибавить к нему.

Искренне ли это обращение, происходит ли оно вслед-

ствие болезненного припадка либерализма или припадка

колик, – нам до этого дела нет. Ведь известно, что от вре-

мён Якова II английского, до Людовика XVI, включая сюда

и Людовика XVIII и первого Бонапарта, не было ещё ни

одного государя, который решился бы ослабить несколько

бразды правления, не имея наготове ножа.

Всё следует законам природы: змея ползает, лисица во-

рует, тигр терзает добычу, а король угнетает и развращает.

Если бы он не развращал, не угнетал, какое было бы у него

назначение? Вся польза королей заключается только в том,

что они делают более привлекательной республику, и как

справедливо говорит Беранже:

«Я полюбил республику с тех пор,

Как увидел стольких королей»

Итак, вот французский корабль, как следует оснащён-

ный, с балластом из нескольких непримиримых, пущен

по волнам парламентаризма. Теперь, без сомнения, ра-

дость и веселье царствуют у лавочников и на бирже. Бур-

жуа, которому возвратилидорогую его сердцу говорильню,

вероятно тает от восторга и начинает задирать нос. Прю-

домм вне себя от радости, бросается в объятия Меркадэ, а

6 акты, изменявшие или дополнявшие конституцию волей консу-

ла, императора и публиковавшиеся от имени сената.
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(Liberté. 1869.№ 81)

Наступление нового года встречается обыкновенно бо-

лее с любопытством, чем со страстью. Невольно сомне-

ваешься ещё в том, что увидишь что-нибудь особенное.

Скептицизм есть преобладающая черта в характере ны-

нешнего общества. Настоящий момент во многих отноше-

ниях благоприятен для революции; по всей вероятности,

заблуждений было бы меньше, чем обыкновенно в таких

случаях бывает. Было бы уничтожено множество явно от-

вратительных вещей, но перестройка общества шла бы

медленно.

Было время, когда главный упрёк революционерам со-

стоял втом,что у них не было наготове новой системы,вза-

менподлежавшейнемедленному разрушению.И вот,были

изобретены широкие и прекрасные системы, в которых

всему было отведено своё особенное место, и представ-

лявшие в целом нечто вроде правильной геометрической

фигуры, в которой все части были в такой строгой симмет-

рии, что описание её можно было начать с какой угодно

стороны. Оставалось только найти людей и правительство,

которые, срывши до основания всё старое, взялись бы осу-

ществить новый порядок. Нашлось и правительство, на-

шлись и люди с твёрдым намерением произвести опыт;

но, в конце концов оказалось, что господа изобретатели,

ставши лицом к лицу с действительностью, не смогли при-

ложить на практике свои теории; и вот они ушли не только

ничего не сделав, но и ничего не разрушив. Таков, по наше-

мумнению,смысл революции 1848 года.Стех пор умствен-

ные силы общества успели сосредоточиться и окрепнуть;

хотя они теперь проявляются меньше, так что близорукие

люди говорят даже, что они атрофировались. Но стоит им

вдруг проявиться, и они, подобно пороху, взорвут всё.
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ния общества выразились с такой силой, которую самая

ожесточённая реакция со стороны управляющих классов

могла только укрепить. То, что называлось утопией лет

двадцать тому назад и что с известной точки зрения дей-

ствительно было утопией в эту эпоху, когда идея ещё не

опиралась на факты, в настоящее время готово сделать-

ся действительностью. Рабочие группируются и вступают

друг с другом в союзы; новые законы скоро будут управ-

лять производством, распределением и обменом продук-

тов человеческой деятельности, законы более истинные,

более справедливые, не идеальные и метафизические, но

практические, так как они ничто иное, как выражение их

среды и тех изменений, которые произошли в обществен-

ной экономии. Совокупность этих изменений составляет

то, что согласились называть социализмом.Отныне социа-

лизм не заключает в себе ничего, что могло бы пугать,– он

уже не утопия и не элемент беспорядка; он сам порядок;

он есть истинный, современный и живой закон мира, та

плодородная почва, в которой республика зародилась и

отныне может свободно развиваться; он её неприступная

ограда; благодаря ему естественные законы будут разви-

ваться, не встречая противодействия и республика делает-

ся символом всё более и более совершенного достижения

абсолютной свободы посредством науки.

Республика, в том смысле как мы её сейчас определи-

ли, сделалась или скоро сделается прочной общественной

формой, потому что социализм, т.е. совокупность условий,

обеспечивающих его существование, сделался или готов

сделаться фактом.
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Равенство не только гражданское и политическое,

но экономическое, вот среда необходимая для соци-

альной республики; без этого тройного равенства соци-

альная республика невозможна, и народное движение при

тех условиях, при которых оно произошло, например, во

Франции, может привести только к республике июньских

дней или к наполеоновскому цезаризму.

Для нас республика – это венец социального об-

новления, уничтожение неравенства, освобождённый

труд, война, побеждённая промышленной федераци-

ей, уничтожение правительств и порядок, т.е. равнове-

сие и организация общественных сил; это постоянно

возрастающая свобода, т.е. всё более и более совер-

шенное приложение истинных законов коллективно-

го организма. Объект республики не есть власть, но

общество; цель её не захват и не переустройство вла-

сти, а обновление среды, в которой мы живём.

Труд сложный; преобразование в одно и то же время

гражданское, умственное и экономическое, совершающе-

еся постепенно, как и все великие предшествовавшие ре-

волюции, как например, превращение языческого обще-

ство в общество христианское и позднее в общество сво-

бодномыслящее или философское, которое скоро должно

превратиться в общество научное; как замена рабства кре-

постничеством, свободой труда, а в будущем, без сомне-

ния, экономической справедливостью. Ни один быстрый

переворот правительственный или народный не может

осуществить эти великие революции, хотя иногда и сопро-

вождает их. Человеческая воля вмешивается в них только

с тем, чтобы подчиниться их непреодолимому влиянию

и научиться, посредством внимательного наблюдения их

стремлений, не мешать им.

Начиная с 1830 года во Франции и особенно с 1848 года

не только во Франции, но в целой Европе новые стремле-
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Все уверены, что в один прекрасный день, множество

вещей, уважаемых и издавна кажущихся непоколебимы-

ми, рассыплется в прах и разлетится в громадном вихре

революции. Все готовятся к этому зрелищу, которое, ко-

нечно, будет самым интересным эпизодом века.

Мы надеемся, что характер этого зрелища будет весё-

лый, а если уже нельзя обойтись без страшных сцен, то

позаботимся,по крайнеймере, чтобы не произошло несча-

стий. Род человеческий мог бы очиститься шутя; ведь во-

все не необходимо, чтобы и здесь за масленицей следовал

великий пост. Но что же наступит после всего этого? Вот

тут-то мнения расходятся; и по нашему мнению оно да-

же лучше, что мы не знаем, во что нам придётся одеться

завтра, после старого маскарада.

Действительно, нужды известны, и их то и следует удо-

влетворить по мере возможности, не задаваясь надеждой

спасти человечество раз и навсегда. Ещё много дел остаёт-

ся на будущее,будемже скромнее сейчас.Нужно сознаться,

что успех тех опытов и улучшений, которые необходимо

попытаться произвести, вовсе не обеспечен.

Но это ничего не значит; это должно только увеличить

нашу силу воли, наше внимание и осторожность.

Из обломков старой системы сохранилось несколько

весьма простых истин, которые проникли в наши умы,

может быть даже без нашего ведома. Пусть только падёт

настоящая всемогущая организация, в которой так тяжело

и душевно жить, и мы увидим, что у всех нас окажется

несколько общих идей, весьма здравых и новых. Пред-

ставьте движение, по силе только равное движению 1848

года; не только вся Франция, вся Европа будет потрясе-

на. Оставлять ли тогда, где-нибудь самодержавную цен-

тральную власть? Нет. Заставят ли попов благословлять

республику? Нет. Оставят ли под ружьём армию? Нет. Кто

будет играть главную роль? Рабочие и крестьяне. Будут ли
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забавляться торжественными шествиями с заявлениями

симпатии освобождению Польши и Крыма или просить

работы у правителей? Нет, по всей вероятности на улицах

даже никого не будет видно. Уличные собрания – первое

начало смут. Вероятно все соберутся по роду занятий в

естественные группы, и постараются обобщить свои ин-

тересы. Те, которые будут считать интересы рабочих, кре-

стьян противными своим, якобы законным интересам, со

своей стороны,также соберутся в группы; они, конечно, не

уступят с первого раза, но, не имея в распоряжении орудий

борьбы нынешних консерваторов, они должны вступить

в переговоры с обществом на основании разума и спра-

ведливости, чтобы требования их действительно стали

законными. В результате будет нечто вроде общественно-

го равновесия, хотя и не полного, но довольно сносного,

при котором самая большая часть выгод будет принадле-

жать труду, а тунеядство получит смертельный удар. Что в

особенности будет существенно нового в обеих партиях,

так это отсутствие желания удивить свет высокими чув-

ствами: мученичество станет смешным, глупым фарсом;

интересы установятся путём взаимного сопоставления и

по возможности будут удовлетворены по справедливости.

Когда все будут заняты прочной установкой средств

труда, устройством правильного сбыта продуктов произ-

водства, устройством правильной организации обмена и

кредита, придётся иметь дело только с практической сто-

роной человеческого разума и с его здравым смыслом;

общественный порядок будет нарушаться только врагами

труда и справедливости.

Каким было бы великим шагом вперёд и как бы всё

упростилось, если бы можно было резко разграничить

группы с различными интересами и выделить их из мно-

жества вещей, которые только усложняют отношения и,
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очевидно, что для осуществления республики нужно заста-

вить её сойти с опасных высотидеала,что, словом,длятого

чтобы она была от мира сего нужно сделать её возможной

и создать ей среду, в которой она могла бы жить. Начиная

с первой императорской реакции во Франции обществен-

ное мнение стало тщательно заниматься этим вопросом.

Столько усилий было сделано,чтобы завоевать эту свободу,

так скоро потерянную, столько крови было пролито в её за-

щиту; и всё это для чего? Чтобы дойти до императорского

абсолютизма. Бабёф был в эту эпоху одним из признаков

народных стремлений и идей ещё не ясных; после него

Сен-Симон, Фурье, Огюст Конт, Пьер Леру, Прудон всё бо-

лее и более определяли общее направление умов и в наше

время социализм всеми признан непременным условием

республики. Это, другими словами, означает, что респуб-

лика действительно осуществимая и прочная требует из-

вестной среды и,так сказать, благоприятного климата; что

республика, окружённая монархическими учреждениями

и конституциями, невозможна. Есть две республики: авто-

ритарная и социальная5; первая неустойчивая, подобно

всем правительствам; вторая окончательная и прочная, и

вместе с тем прогрессивная. Первая – вне общества и над

ним, и как таковая, дочь революций и мать реакций; вто-

рая–всегда тождественна с самим обществом, со свободой

и порядком; первая основывает, подобно всем правитель-

ствам, свою власть на неравенстве; вторая устанавливает

на взаимно обеспеченном равенстве царство науки.

5 Следует различать современную «Социальную республику» и

социальную республику, описанную в этой статье, так как само слово

«республика» зачастую в разных политических течениях трактовалась

по-разному. Широкое определение «республики» (общего дела) так-

же отражено в знаменитом диалоге Прудона из «Что такое собствен-

ность?»:
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(Liberté. 1869.№ 110)

Афины были республикой; Рим в течении целых столе-

тий был республикой; мы знаем также, что существовали

итальянские республики; только два поколения отделяют

нас от первой французской республики, а республика 1848

года ещё современное событие. Лишь начиная с 1789 го-

да слову республика придаётся другое значение, чем то,

которое с ним прежде связывалось. Идеал республикан-

ский не заключает в себе в настоящее время ни рабства,

ни крепостничества, ни империи, ни папства; даже чисто

гражданское равенство не удовлетворяет его; идеальная

республика тождественна в глазах всех с абсолютной сво-

бодой.

Пока республика остаётся в области идеального, респуб-

ликанская партия, несмотря на её прекрасные намерения,

осуждена жить только идеалом; в тот день, когда в силу по-

движности, присущей всем правительственным формам,

она, вследствие благоприятных обстоятельств, сама сде-

лается правительственной формой, ей роковым образом

придётся приноровляться к условиям данной социальной

среды. Если революция, давшая ей власть, не есть в

то же время выражение преобразования старых усло-

вий общественной жизни, то не абсолютный идеал

республиканской партии предпишет свои законы ста-

рому обществу, а наоборот, старое общество заставит

новый идеал нести ярмо действительности; вот по-

чему часто республика отличается от монархии лишь

названием, и президента от монарха отделяет только

одна перемена. После нескольких подобных и одинаково

бесплодных попыток, республика умерла бы вследствие

общего недоверия, если бы, благодаря этим самым попыт-

кам даже наиболее неподатливым умам не становилось
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под предлогом порядка, только поддерживают невообра-

зимую путаницу.

1869 год если и не разрешит ничего, то не поможет

ли, по крайней мере, точнее поставить разделяющие нас

вопросы. Если он даже не запутает их ещё более, так и то

хорошо. К несчастью, мы не уверены даже и в этом.

Франция готовится ко всеобщим выборам. Если только

её поставят на почву парламентской свободы – это будет

шаг назад.Наполеон только и мечтает сделаться парламен-

таристом. Либеральная оппозиция только бы увенчала его

дело. Во всяком случае, заводит представительство для

дел, которые отлично можно делать самому – по меньшей

мере пустая трата времени.

Пруссия поддерживает в Германии идею единства. Ес-

ли немцы примут её, они опустятся до одного уровня с

Россией.

Англия будет забавляться действиями своей новой па-

латы. Мы очень удивимся, если из её прений выйдет что-

нибудь путное.

Что-то скажет Испания? Если ей удастся основать рес-

публику, это будет яркий луч света, брошенный Европе. К

народу, который четыре месяца назад ставили ниже всех,

обращены теперь все надежды и желания света. Сумеет

ли он избегнуть гражданской войны? Едва ли. Выйдет ли

республика победительницей из вооружённой борьбы пар-

тий? Безумные реакционеры, вы не хотите признать рес-

публику, пока она не окрещена кровью, вы непременно

хотите навлечь на свои головы месть, от которой она по

своему великодушию хотела вас избавить!

Вообще, 1869 год показался бы нам мрачным, если бы

во всей Европе и во всём свете не было великого рабочего

движения, которое с каждым днём усиливается и распро-

страняется и перед которым бледнеет всё остальное. Пусть

оно только следует естественному закону прогресса и об-
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стоятельства переменятся с быстротой, которая многих

удивит. Оно заключает в себе будущее мира и новый поря-

док.

Итак, да будет оно желанным гостем в этом новом году

и пусть расчищает путь будущего.
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ещё непрочна; но она уже подрыта, она разрушится сама

собой, и вершина повалится в прах.

Вы поймёте тогда, куда шёл великий народ, когда вы-

думали, что он занят постройкой пустой говорильни, по-

хожей на то, которой вы вот уже 10 лет гордитесь. Если

бы вы, нерешительные онемечившиеся бельгийцы, могли

не остолбенеть опять, как в 1848 году, когда Париж даст

свету Социальную Революцию; если бы вы могли отбро-

сить недоверие и немецкующепетильность и не дать укре-

питься реакции, уже не говоря о том, чтобы не осыпать

Францию насмешками за то, что она пала жертвой интриг,

в которых есть и ваша доля участья.

Время ли теперь, чтобы медлить, даже пробуждать ста-

рые антифранцузские страсти, как делает это наша пресса,

за то, что из-под пера парижских публицистов вылетело

несколько глупостей.Оставим в покое всю эту журналисти-

ку. Мы уже показали, что она ни причём в движении фран-

цузского народа; но обратим внимание на народ, потому

что он приготовляет великие события. Ещё раз Франция

даст нам луч света; не будем же слепо отталкивать её, хотя

она ещё и не дала его.
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(Liberté. 1869.№ 86)

Вотужедвестилет,какПарижявляетсяместомразруше-

нияположенияЕвропы;там главнымобразомвырабатыва-

ется революционная мысль; но там же сосредоточивались

все реакционные силы, и сильнейшая борьба принципов

общества происходит там на иной почве, чем в других

местах. События совершившиеся два года тому назад в

Германии30, заставляли некоторое время опасаться пере-

мещение центра; но, чтобы изменить равновесие вещей

недостаточно соединить под одной властью остальные

массы людей. Заслуги народа измеряются только новыми

идеями, вносимыми им в мире. В настоящее время Прус-

сия может выставить большое число батальонов, но это

не более, как варварская власть; нравственное значение

Германии от этого не усилилось.

Не будь их, политическое единство, подобно револю-

ционной централизации республики 1793 года, было бы

только средством доставить перевес новой идее, пропа-

ло бы передовое значение Франции; но голова господина

Бисмарка осталась по-прежнему пуста, и немецкий народ

глупо покоится на своих воображаемых лаврах. Эта гер-

манская сумятица имела одно хорошее последствие.Фран-

ция встряхнулась от своей неподвижности, проснулась и

принялась за своё дело, за перестройку человеческого об-

щества.

Она вступила вфазу революции; это несомненно.Что за

важность, что осталась империя или какое-нибудь другое

30 Скорее всего, имеется ввиду победа Пруссии над Австрией и

присоединение к ней остальной части Шлезвига, основание Северо-

германского союза во главе с Пруссией, лишавшее Австрии влияния

на германские княжества (1866 год) и образование Австро-Венгрии в

1867 году.
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Франции не собралось даже и двадцати человек, чтобы по-

аплодировать; народ видит радость своих представителей,

ликование прессы и молчит! …

Вскоре сцена снова меняется; прогнанный человек воз-

вращается и делается президентом сената; палату, кото-

рой были так довольны, не говоря ни слова, грубо прого-

няют в свою очередь, без всяких объяснений; даже самые

полномочия её не берут в расчёт!

И этот народ, который всего только месяц тому назад

выбрал её, опять-таки не трогается с места; во Франции не

собралось и пятидесяти человек, чтобы освистать новый

порядок. Пресса гремит – её оставляют в покое; депутаты

собрались для протеста – над ними смеются; смеются над

непримиримыми, смеются над левой, над правой.

Между тем стачки делаются всё обширнее; но молчание

делается всё глубже и глубже; народ, не желающий терять

слова, стоит лицом к лицу с правительством, которое не

знает что сказать. Вот она, революция! Везде слышится её

рука, она повсюду окружает этих людей, которым кажется

ещё, что они царствуют и в то же время уже чувствуют, что

пришёл конец их царствованию. Это уже не политическая

революция, которая делалась театрально с криком и гро-

мом оружия. Это революция социальная, невидимо разру-

шающая все связи, тесно связывавшие древнее общество;

революция, которая не разрушает старину, но удаляется от

неё. Что за беда, что император и его правительство при-

сутствуют при этом громадном преобразовании, которое

без устали идёт вокруг них, под ними, повсеместно?

Бельгийцы, друзья, вы, которые ждёте французской ре-

волюции, чтобы начать действовать у себя, убедитесь, что

революция эта в полном разгаре и подумайте о себе. Мы

теперь увидим, как одна за другой, с глухим шумом, бу-

дут разрушатся все подпоры французского общественного

строя; а между тем, ещё долго будут говорить: постройка
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городах сходки, которые должны были служить пугалом,

торжествует. Чистейшая реакция или Социальная Револю-

ция, – вот какое значение получил этот день.

На следующий день император переменил тактику. До

сих пор он думал, что война будет между империей и пар-

ламентаристами; против них и были выстроены батареи,

теперь же он сам испугался этой социальной силы, им же

самим вызванной, чтобы очистить место от старых врагов

и вот он протягивает им руки и вступает с ними в заговор

против неё. По его приказанию значительная часть его

сторонников в новой палате, по-видимому, отделяется от

него и требует конституционных реформ; расчёт опять

сделан верно: левая, под предводительством Тьера и Фав-

ра, должна будет оказать нравственную поддержку новым

реформистам; она, без сомнения, отделится от радикалов

и тем обессилит их, а там мир, заключённый между импе-

рией и парламентаристами, откроет новую и обширную

политическую арену, в которой спокойные споры займут

большинство народных представителей.

Третья партия не только будет делать своё дело не сму-

щаемая ни право, ни левой, но даже непримиримые будут

благосклонно относиться к этим эволюциям; не нужно

будет никаких жертв; оппозиция исчезнет, как только за-

говорят о парламентских гарантиях, пресса будет аплоди-

ровать, не будет слышно ни одного протеста! … Что же,

согласна Франция, довольна она?

Но Франция молчит; такого молчания достаточно, что-

бы столько ловко составленные планы рушились. Этот

народ, восставший когда-то за парламентскую свободу,

шумно собиравшийся, когда министерство существовало

один лишний день, этот народ спокойно присутствует при

возобновлении июльских порядков и даже с места не тро-

гается при падении человека, олицетворяющего в себе,

после императора, всю императорскую политику. Во всей
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правительство, стремящееся поддерживатьматериальный

порядок; те путы и козни, которые оно расставляет всякой

свободной мысли, имеют второстепенное значение. На

что следует обратить внимание, это на близкий к взрыву

дух, который охватывает всю Францию. Был ли этот дух

когда-либо более самородно свободен? С какими предрас-

судками он ещё не покончил? Бесполезно давать льготы

и вольности тому, кто ими не воспользуется; подобный

человек уже сковал себе нравственные цепи, которые дей-

ствительнее всяких законов. А свобода разума, перед ко-

торой ничтожна всякая другая сила, не в состоянии ли она

поколебать все старые идеалы, возбудить самые живые

вопросы и поставить лучший порядок вещей?

Многие ли из нас владеютмогуществом, заключающим-

ся в полном пользовании человеческим правом? Как мно-

го всевозможных правил, принятых без всякого контроля,

различных догматов, странной робости, постоянно задер-

живает нас, убивая в зародыше всякую смелую и плодо-

творную попытку. Свободна только голова, всё перерабо-

тавшая своими мозгами и готовая принять всякую новую

идею; свободен только народ, порешивший со всеми пред-

рассудками, и способный жертвовать всем ради истины.

На этой точке находится теперь парижский народ; я

говорю – парижский, потому что до настоящего време-

ни, Париж – это Франция, подобно тому, как Афины бы-

ли Грецией, как Рим был всем миром. Мы не обращаем

внимания на красоту слога; литературное образование

не составляет принадлежности людей, воспитанных боль-

шей частью на улицах и в мастерских. На общественных

собраниях, где толкуют работники, никогда ещё не явля-

лось великого оратора. Тут нет ни начальников, ни людей,

увлекающих общество, но тут найдёте вы мужественный

дух, вышедший из народа и стоящий на уровне народного

понимания. Вспомните историю первой революции. Са-
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мые смелые воззрения, с блеском развиваемые великими

ораторами перед Конвентом, обыкновенно выходили уже

совершенно выработанными из секций. В этом-то отноше-

нии и нужно переделать историюфранцузской революции.

Большей частью, какой-нибудь проситель, допущенный за

перила собрания, вызывает самые важные решения. При-

чиной мощного духа 1793 года было то, что все думали за

всех и всякое проявление энергии прямо давило на власть.

В настоящее время у парижского народа нет центра, где

бы воля его могла высказываться в различных декретах;

но прочтите отчёты общественных собраний, и вы уди-

витесь силе инициативы, проявляемой там различными

незнакомцами, сотрудником которых является безымян-

ная толпа.

Но в настоящее время обладание властью не составля-

ет уже такой необходимости. Положение изменилось. В

настоящее время экономическая идея двигает массой, и

рабочие силы могут начать свою работу без прямого со-

действия какого бы то ни было правительства.

Сама по себе идея крайне проста: дело заключается в

том, чтобы утвердить за трудом его законные гарантии

и права. Победа будет верная: справедливость подобного

предложения не можетне быть признана.Особенно знаме-

нательно то, что у всего населения первого города в свете

нет другой заботы, как распространять эту простую идею

и подготовлять для неё победу. В этом-то и заключается

главная деятельность настоящего времени.

Это отлично знают все; от реакционеров и консерва-

торов всевозможных школ, империалистов и католиков

до парламентаристов и демократов-прогрессистов. Эта

абсолютная идея стесняет этих господ, и они нападают на

общественные собрания и на социализм с такой энергией,

какой за ними и не подозревали. Католики обвиняют их
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нательно, эти последние, явившиеся на свете по его же

вине уже потеряли всякую силу. В каких-нибудь три неде-

ли «непримиримые» оказались ненужными и отброшены

в сторону, как паразитные растения. Когда народ ни в пра-

вительстве,ни в прессе,ни в прямых своих представителях

не находит истинного выражения своих желаний, он, хотя

и не говорит ничего, но настолько даёт понять себя, что

всё, чтобы ни делалось во имя его и чем бы не думали его

удовлетворить, теряет всякое значение; когда никто не

осмеливается стать над ним, и никто не в состоянии по-

пасть в его колею, тогда, и в этом нет никакого сомнения,

он сам возьмётся за своё дело; необходимость и инстинкт

принудят его и никакие человеческие расчеты не помеша-

ют исполниться его судьбе.

До выборов, император Наполеон, следуя коварной по-

литике, дозволил публичные сходки, чтобы вызвать нару-

жу страсти, скрытые в «простом народе». Буржуа, думал

он, в руках которых находятся журналы, испугаются и под-

нимут крик; необходимость могущественной власти будет

таким образом доказана; пресса, которая произвела вы-

боры 1863 года, теперь испугается социализма, откажется

от парламентских кандидатов и таким образом империя

восторжествует при помощи соединённых сил реакции.

Расчёт был настолько верен, что в обыкновенное время

успех был бы несомненен; да и теперь до дня выборов всё,

казалось, шло как следует. Журналы, правда, не отказа-

лись от своих кандидатов, но зато тревога против соци-

ализма была всеобщая. В результате должна была выйти

палата, состоявшая из чистых империалистов и из умерен-

ной оппозиции, соединённых любовью к общественному

порядку.

Но события уничтожили все эти ожидания; не только

империя, но и пресса, и старые умеренно-либеральные

партии побиты. Сельское население верно католицизму; в
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(Liberté. 1869.№ 109)

Простодушныелюди обыкновенно говорят: мы сделаем

то-то и то-то, когда революция вспыхнет в Париже; до тех

же пор нужно ждать, потому что Бельгия недостаточно

сильна, чтобы начать что-нибудь собственными силами.

Поднимайтесь же господа, революция, которую вы жда-

ли, наступила и как спокойная волна поднимается всё вы-

ше и выше; Париж, Франция уже сошли с того места, где

вы их видели какой-нибудь месяц тому назад; уровень

изменился; чтобы измерить перемену, нужно смотреть не

вверх, не на ту идеальную точку, на которую вы помещае-

те будущий, новый мир; вспомните лучше, как казалось,

прочное положение французского общества и государства

до выборов, и сколько, потом, было употреблено усилий,

чтобы не сорваться с якоря. Взгляните на пройденное про-

странство, на неуверенность в движении на горизонте,

застилаемом тучами; посмотрите на возрастающую опас-

ность, на распространяющийся ввиду её ужас, помрача-

ющий умы, в то время как самое положение дел требует

твёрдой решимости; взгляните на всё это, и вам вспом-

нится корабль, который отдал себя на произвол судьбы и

которого невидимая сила влечёт к погибели.

Эта невидимая сила, которая уже господствует и даёт

себя чувствовать, есть революция. Её присутствие узна-

ётся по несомненным признакам: органы политической

и социальной жизни парализованы; события ускользают

из под власти людей, обращаются против них же самих

и следуют друг за другом в совершенно другом порядке,

чем предполагали; общественное мнение, уже не следует

указаниям и приказаниям тех, кому оно вручило власть;

напротив, оно забирает власть в свои руки и прерывает

всякое сношение с этими людьми; и что особенно знаме-
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в безбожии, приверженцы правительства – в беспорядке,

парламентаристы – в грубости, прогрессисты – в бессилии.

Но тем не менее и это составляет славу Парижа; все

говорят, все спорят, стоя на социальной почве, никто не

отрицает важность споров. Именно поэтому Париж ещё

долго будет править миром. Только там существуют идеи,

огромные массы людей, которые живут ими; только там

бывают славные битвы, где люди дерутся, не боясь смер-

ти. Всякая идея, боящаяся борьбы на жизнь и смерть, уже

сама по себе мертва. Всякий знает, что победившая сторо-

на уничтожит побеждённую; бой бывает смертный. Это и

производит героев и закаляет писателей; только это дела-

ет людей смелыми и осторожными; тут полезны даже и

реакции: побеждённые подготовляют себя к отмщению.

Каждое новое поколение, являясь на свет, тратит все свои

силы, и каждые двадцать лет Франция видит новых про-

грессивных людей в войне с прошедшим.

Там нет этого подлого, добровольного молчания, остав-

ляющего народ в прежнем невежестве и изнеживающего

мыслителей, потому что там все прежде всего хотят славы

и величия своего отечества,тогда как тут только и мечтают

сделать Бельгию, как можно тупее и ничтожнее, чтобы в

последствии удобнее окончательно поработить её.
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делают попытку бежать. Раздаётся залп, потом другой и

третий».

«Число известных до сих пор жертв простирается до 13,

из которых один грудной ребёнок, одна женщина, работав-

шая на соседнем поле, один работник, проходивший в 600

метрах оттуда; одна 12-летняя девочка страшно изранена,

так что трудно её спасти».

До сих пор всё происходит, как в Бельгии; но нужно при-

бавить к чести французского народа, о котором не должно

судить по его правительству, что журналы немедленно по-

торопились открыть подписку в пользу раненных и что

большинство членов сент-этьенского общинного совета

протестовало против этих убийств. Вот текст протеста:

«Господин Мер!

Мы нижеподписавшиеся, члены сент-этьенского город-

ского совета, возмущены бесчеловечными действиями, ко-

торые позволил себе 4 линейный батальон сего 16 июня на

месте называемом Пюи-Кентен, настоятельно просим вас

обратиться к кому следует с просьбой о немедленном уда-

лении названного 4 линейного батальона, находящегося

в настоящее время здесь в Сент-Этьене, чтобы успокоить

раздражение,которое овладело населениемнашего города

и окружающих местностей.

Примите, господинМер, уверение в таком высоком ува-

жении».

Следует 14 подписей.

Конечно, наши общинные советы, Серена и Фрамри не

сделали бы ничего подобного.

Вместо того, чтобы требовать удаления войск, наши об-

щинные чиновники находят, что им никогда не посылают

достаточно солдат. Но, терпение!

298

(Liberté. 1868.№ 42)

Один из наших друзей,живущий в Боринаже, в среде уг-

лекопов, прислал нам ряд статей, касающихся положения

пролетариата в Бельгии и, преимущественно, в местности

каменноугольного производства.

Вот эти статьи:
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I.

В чём состоят причины периодических стачек и воз-

мущений в угольных копях Монса и Шарлеруа? Зависят

ли они от причин временных и местных или причины

эти постоянны и повсеместны? Возможна ли тут человече-

ская помощь или на эти причины следует смотреть, как на

непоправимое зло, как на экономический факт, предопре-

делённый провидением или происходящей по роковым

законам человеческой природы? Вот вопросы, которыми

мы намерены заняться.

События, только что совершившиеся в Шарлеруа, были

предвидены и предсказаны за несколько месяцев. Чрез-

вычайная дороговизна припасов и недостаток произвели

такую нищету, что рабочий, если только он не сделался

таким же фаталистом, как какой-нибудь мусульманин, по-

неволе, следуя только инстинкту самосохранения, должен

был прибегнуть к насильственным мерам, чтобы добыть

себе тот кусок хлеба, который не мог быть добыт правиль-

ным трудом.

Итак, нищета была причиной возмущения в Шарлеруа;

она же, несколько лет тому назад, произвела беспорядки в

Марсинеле и Баринаже.

Вообще, можно сказать, что нищета в наш век просве-

щения и богатства производит и стачки, и беспорядки, и

революции.

Мы не станем доказывать, что причина всех наших зол,

всех преступлений есть нищета; это показалось бы слиш-
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ные действия этих несчастных правительств объясняются

прежде всего тем, что они в своём наивном невежестве и

не подозревают о существовании социального вопроса.

А поэтому они естественно видят во всяком произволь-

ном движении народа только результат подстрекательства

нескольких злонамеренных лиц и предполагают, что до-

вольно оказаться энергичным в предпринимаемых мерах,

чтобы всё пришло в порядок. И только горьким опытом

они научаются, как бывает опасно призывать грубую силу

против народа, который сам есть олицетворение силы.

4 июня 1869, рудокопы Сент-Этьена устроили стачку, по

причинам, о которых столько печаталось почти во всех га-

зетах.У рабочих были кассы взаимной помощи,под видом

которых их кажется обворовывали также, как обворовыва-

ли бельгийских рабочих.Французское правительство, горя

нетерпением изучить вопрос на месте, порешило послать

туда 4-й линейный батальон; понятно и совершенно есте-

ственно,что,однаждынаходясьв присутствииработников,

солдаты не могли устоять против искушения попробовать

своё шасспо4; я говорю солдаты, но должен был бы вернее

сказать офицеры. Начальник этого батальона капитан Ге-

него – полезно запомнить имя этого героя. Вначале утвер-

ждали, что солдаты начали стрельбу без приказа, находясь

в положении законной самозащиты. Теперь же не подле-

жит сомнению,что избиение сент-этьенских рабочих было

формально приказано им. Из множества, подтверждаю-

щих этот факт, доказательств приведём выписку из одной

корреспонденции,адресованной в «L’Internationale» и при-

сланной из Франции: «…На высотах Монселя появляется

толпа и энергично требует возвращения арестованных;

войско отказывает; до крайности раздражённые работни-

ки бросают камни; арестованные при этом естественно

4 Французская винтовка второй половины XIX века.
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(Liberté. 1869.№ 105)

Некоторые близорукие политики воображают, что они

многое доказали, если, сравнивая действия одного пра-

вительства с действиями другого, им удалось указать, что

первое лучше второго.Чтоже касается до нас,то,чем более

мы изучаем современную историю, тем более проника-

емся мыслью, что все правительства стоят друг друга.

У всех у них одни и те же приёмы: и республиканская

Швейцария, и монархическая Бельгия, и императорская

Франция находят только один способ развязать гордиев

узел социального вопроса, – способом грубого насилия.

Работникам, требующим прибавления заработной пла-

ты,Швейцария отвечает увеличением своей полиции, ко-

торую она приучает атаковывать прохожих, в чём ей по-

могает молодая буржуазия, которая организуется в этой

стране на манер золотой молодёжи Фрерона3. Бельгия раз-

нообразит свои удовольствия; начинает кавалерийскими

залпами вАрсимон, продолжает ударамиштыков в Серене

и кончает расстрелами в Эйпене и Фрамри.

В настоящем случае империя вздумала с ними посо-

перничать на этом поприще и сент-этьенские убийства

обратили на французских министров всеобщее внимание

и поставили их в один уровень с бельгийскими, которые

до сих пор не имели соперников в подобных делах. Подоб-

3 ЛуиМари Станислас Фрерон стал идейным вдохновителем «мюс-

каденов»—молодёжных банд, куда принимали всех противников яко-

бинизма; они получили название «золотая молодёжь Фрерона». Эти

люди, одетые в узкие фраки «цвета конского навоза» с чёрными бар-

хатными воротниками и фалдами фасона «тресковый хвост» и узкие

панталоны, подвязанные под коленями, бродили большими компа-

ниями по улицам и избивали тростями всех, чей вид им не нравился,

то есть тех, кто был похож на «якобинца». 19 сентября 1794 года они

устроили целое побоище в Пале-Эгалите (бывшем Пале-Рояле).
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ком преувеличенным в глазах тех благодушных людей,

которые утешаются мыслью, что всё на свете и в особен-

ности в нашей счастливой Бельгии, идёт к лучшему; мы

только ограничимся замечанием, что вот уже около 25 лет

стачки и возмущения следовали друг за другом в весьма

короткие промежутки времени и что всегда они происхо-

дили вследствие слишком низкой заработной платы или

вследствие слишком продолжительной и тяжёлой работы.

Беспорядки в Шарлеруа предвидели многие; но надеясь

на силу штыков и на пассивное послушание солдат, прави-

тельство ничего не сделало чтобы предотвратить возму-

щение. Его выжидательная политика оказывала ему до сих

пор превосходные услуги; поздравляем его! Какой-нибудь

дюжины пуль оказывалось всегда достаточно, чтобы рас-

сеять бунтовщиков. Порядок торжествует! Да здравствует

порядок!

Да, порядок торжествует, но надолго ли?

Если одинаковые причины всегда производят одина-

ковые последствия, то не нужно торопиться праздновать

победу. Завтра же, быть может, движение начнётся снова,

распространится, сделается всеобщим. Вместо местного

возмущения будет уже революция.– Если до сих пор наши

главные рабочие центры остаются в покое,то темнеменее,

существует тот факт, что страшная нищета царствует в ра-

бочем населении и губит его. Тот, кто только присмотрится

в настоящее положение вещей в Боринаже, будет в состоя-

нии сказать вам, каким бедствиям подвергаются углекопы.

Недостаток работы всё ещё существует; заработная плата

сделалась до того ничтожной, что рабочие принуждены

прибегать к милостыне; так как в наших промышленных

центрах кредит для рабочих вовсе не существует. В былое

время рабочий, если у него не было работы, получал хлеб в

долг и платил за него, когда снова находил работу; теперь

же этого нет; рабочий разучился платить долги. Если его
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заработная плата высока, то он, забывая бывшую нужду

и не думая о том, что его ожидают новые бедствия, рас-

трачивает всё до копейки; он жадно пользуется минутой

веселья и предаётся ему всей душой. Кутёж, расходы на

туалет, на удовольствия, угощения, всё это делает невоз-

можным сберечь что-нибудь на чёрный день.

Указыватьна нравыи привычки рабочего-углекопа ещё

не значит клеветать не него. Мы, конечно, не сделаем та-

кой несправедливости, не обвиним его в его собственном

несчастье; но мы не хотим также и отрицать существо-

вание слишком явных пороков, которыми запятнано его

воспитание. Лучше признать зло и стараться разыскать

причины его обусловливающие, чем систематически от-

рицать его из желания оправдать рабочего. Повторяем,

углекоп живёт изо дня в день; нет никакой правильно-

сти в его существовании; заработная плата его весьма из-

менчива, потому что и самое производство идёт весьма

неправильно, толчками. Если заработная плата высока, ра-

бочий истрачивает всё, что получает; но спрос на уголь

уменьшается, заработная плата понижается и доходит до

чрезвычайно низкой цифры; и вот, рабочий, который в

несколько месяцев сумел развить в себе широкие потреб-

ностидоходитдотого,что ему не на чтодаже купить хлеба;

чтобы прокормить многочисленное семейство, ему прихо-

дится протягивать руку, что составляет для него не малое

несчастье, так как рабочий вообще весьма самолюбив.

Я часто слышал, как добродетельные буржуа (конечно,

такие эгоисты и скупцы, какие только могут народиться в

наш суровый век) горько сетуют на пороки и дурные при-

вычки рабочих; их нападки делаются особенно сильными,

когда приходится давать милостыню; тогда они красне-

ют от негодования и с наслаждением мучат несчастного,

который протягивает к ним руку.
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ную, исключительно рабочую палату, которая бы могла

служить действительным противовесом буржуазной пала-

ты, существующей у нас в настоящее время.

Если бы наши работники и крестьяне осуществили эту

мысль, наша страна опередила бы всю Европу. В силу са-

мих учреждений различные интересы определялись бы

ясно; два представительства, очутившись друг против дру-

га, имели бы возможность измерять свои силы и выяснять

свои права.

Генеральное собрание 1789 года происходило при очень

благоприятных условиях благодаря тому, что представите-

ли были разделены по сословиям. Когда третье сословие

очутилось лицом к лицу с духовенством и дворянством,

оно поняло своё могущество, свою будущность и свою за-

дачу.

Если все три сословия с первого же дня были бы собра-

ны в одну общую палату, если бы они не были обособлены

по сословиям, они быть может предались бы бесплодным

прениям, и колеблющееся большинство создало бы те ме-

тафизические законы, на которые парламентаризм был

всегда так щедр.
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И как будто бы от рабочего зависит внесение порядка

в производство, по существу своему беспорядочное? Как

будто бы от пролетария, лишённого всякого образования,

зависит разрушить те роковые условия, которые из совре-

менного общества делают ад, проклятое место. Кто же во

всём этом виноват? Он ли, у которого недостаток разви-

тия оставляет в полной силе животные инстинкты, или

же вообще всё общество, в котором суетность, эгоизм и

недостаток философского образования делают невозмож-

ной постановку новой системы воспитания, согласно с

правом, справедливостью и разумом? Наконец, допустим

даже, что и при настоящей экономической организации

рабочий мог бы немного экономить и вносить сэконом-

ленное в сберегательные кассы, но разве от этого он был

бы счастливее?

Разве уменьшился бы пауперизм вследствие лучшего

поведения пролетария? Вы без сомнения укажите мне на

несколько примеров трудолюбивых рабочих, которые до-

стигли возможности купить себе дом и создать спокойную

жизнь. Но на каждого такого пролетария, который дол-

гим путём лишений и страданий, сколотил себе кое-какой

незначительный достаток, обеспечивающий его на ста-

рости лет от нищеты и богадельни, я приведу вам 10, 50

случаев, где рабочие, несмотря на своё хорошее поведе-

ние, никогда не сводят концов с концами; я вам покажу

таких рабочих, которые приобретя, после многих лет тру-

да, небольшие средства, вдруг вследствие травм, болезни,

отказа в работе, должны проесть свои сбережения до по-

следнего сантима.

Нужно быть справедливым; у рабочего есть пороки, но

эти пороки необходимо порождаются средой, в кото-

рой он живёт, являются следствием его плохого воспита-

ния и тех ловушек, которые расставлены для него со всех

сторон. Если он много тратит, когда заработная плата его
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велика, так это потому, что он не может противостоять

подстрекательствам, которые побуждают его к этому. В

одном из будущих номеров я опишу средства, которые

употребляют купцы и хозяева, чтобы вытянуть у углекопа

последнюю копейку; когда вы увидите, действительно ли

рабочий так виноват, как говорят; тогда вы увидите в инте-

ресах ли промышленности, торговли, финансистов и даже

настоящего правительства, распространять в рабочих дух

порядка и экономии и удерживать их от непроизводитель-

ных трат. Исследование положения многочисленнейшего

и беднейшего класса Бельгии и именно население камен-

ноугольного бассейна Монса и Шарлеруа, без сомнения,

покажет нам причины стачек, беспорядков и возмущений,

которые слишком часто вызывает вмешательство воору-

жённой силы.
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выработавших эту централизацию, один Париж мыслит

за всю остальную часть нации. Здесь же, благодаря нашим

федеральным традициям, все провинции, как мы видим,

сообща стремятся к одной и той же цели. Тем хуже для

капиталистической буржуазии и для её органов, если они

по-прежнему систематически остаются чужды этому ши-

рокому движению. Настанет день, когда народ-работник

первым порывом своим уничтожит их. В настоящее время

мы можем объявить им только одно – что все их двадцати-

летние старания скрыть от бельгийского народа действи-

тельное настроение умов в Европе оказались тщетными.

Наши работники находятся на высоте социализма Фран-

ции, Англии и Германии.

Может быть молчание наших газет относительно этих

важных задач даже послужило нам на пользу. Результатом

этого было то, что во всей Европе одни бельгийские ра-

ботники никогда не смешивали политического вопроса с

вопросом социальным; что они, не полагаясь на господ-

ствующие классы и на расширение политических прав

в деле осуществления своей идеи, и рассчитывая в своё

время преобразовать по-своему политические учрежде-

ния, признают важное значение социальной экономии и

смотря на неё, как на самостоятельный вопрос.

Когда им предложат всеобщую подачу голосов, которой

они и не думают добиваться, – окажется ли она в их ру-

ках плодотворнее, чем обыкновенно? Что касается нас, то

мы в настоящее время посоветовали бы им отвергнуть её.

Прежде мы требовали права всеобщей подачи голосов, как

средства для политического и социального воспитания

работников; теперь же, когда они достигают его собствен-

ными силами, им нечего более ожидать от этого права.

Какая бы польза была в том, что они заседали бы в парла-

менте вперемежку с капиталистами. Пусть же они лучше

группируются самостоятельно и создадут самостоятель-
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народа поддалась этому обману; но результат голосования

должен был раскрыть им глаза, и в непродолжительном

времени бесплодность этой реформы сделается для них

настолько же ясной, насколько ясна бесплодность реформ,

обещанных теперь Франции.

Если, следовательно, Бельгия будет судить о состоянии

Европы по тем ложным и фантастическим картинам, ко-

торые рисуются нашими парламентскими журналистами,

то в конце концов окажется, что в тот день, когда падут

последние завесы, мы очутимся перед новым, проснув-

шимся миром, не имея ни критерия, ни ясного понимания

фактов; и наша страна, долгое время обманывавшаяся ил-

люзиями, внезапно очутится в последних рядах народов.

К счастью, молодая и жизненная сила нашего народа

уже сама отыскала истинный путь. Не обладая достаточ-

ными сведениями относительно того, что его окружает,

несмотря на всеобщие старания обмануть его, наше ра-

бочее население по собственной инициативе и собствен-

ными усилиями подняло тот камень, который старались

взвалитьемуна голову.Когда соседниенациибудутрешать

вопрос века, они не только найдут Бельгию совершенно

подготовленной к пониманию его, но обладающей целым

рядом идей, ей собственно принадлежащих и носящих на

себе характер страны. Всякий, кто возьмёт на себя труд,

подобно нам, взглянуть на бассейн Шарлеруа, Боринажа,

области Льеж, Вервье, Антверпен, Гент, убедится, что всю-

ду, точно также как и в Брюсселе живо преследуется соци-

альный вопрос, почти исключительно поглощающий все

заботы работников. Не проходит почти ни одного воскре-

сенья, чтобы в различных местах Бельгии не собиралось от

восьми до десяти митингов, посвящённых рассуждениями

об экономических вопросах.

Во Франции, где во всём обнаруживается дух централи-

зации, что, разумеется, зависит от исторических условий,
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II.

Вот второе письмо, которое мы получили от нашего

корреспондента из Боринажа.

В целом свете, быть может, нет положения хуже того,

в которое поставлен рабочий-углекоп. Низведённый до

состояния орудия производства он уже не человек, обла-

дающий известными общественными правами, имеющий

известные обязанности, он– вещь, внесённая эксплуатато-

рами в книги наравне с лошадьми,ослами,инструментами

и прочим материалом. И заметьте, что это сказано не для

красоты слога; это действительный факт: каменноуголь-

ная компания считается тем богаче, чем большее количе-

ство рабочих она держит. Когда компания, под предлогом

человеколюбия, выстраивает рабочее население, то прямой

видимый доход с затраченного капитала, действительно

не превышает 2-3 процентов; но, кроме этой видимой

пользы, есть ещё косвенная, и, по правде сказать, гораздо

более значительная выгода, которая состоит в обладании

как можно большим количеством рабочих, сгруппирован-

ных вокруг копи, прикреплённых к эксплуатации, которые

бы таким образом гарантировали правильность производ-

ства. Право, будет гораздо вернее сравнивать углекопа с

крепостным, с рабом, чем давать ему имя свободного чело-

века, которым его пожаловали современные экономисты.

Из всех рабочих класс углекопов, кажется, более всех

носит на себе отпечаток рабства.Невежество, грубость нра-

вов, нравственная и физическая порча – вот печальные
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последствия этого ненавистного производства. Часто го-

ворят, что углекоп сам виноват в своей нищете, что она

зависит от его, якобы добровольного дурного поведения,

от его непредусмотрительности, от его личных пороков;

но такие господа не хотят вникать в причины; не хотят

исследовать обстоятельства, производящие настоящее по-

ложение вещей, которого не поправишь сожалением, но

которое нужно стараться прекратить как можно скорее, в

виду общей пользы.

В числе частных причин, делающих из углекопа живую

машину, мы, во-первых, можем указать на сам характер и

условия подземной работы, во-вторых, на чрезвычайную

продолжительность рабочего дня, которая в силу эконо-

мических законов нынешней социальной организации,

стремится сделаться ещё большей, вследствие чего увели-

чивается и трудность самой работы.

Труд углекопа чисто физический и не требует никакого

усилия мысли. Мозг его почти не работает; он постоянно

находится в отупении; мозговые отправления вследствие

недостатка возбуждения находятся в рудиментарном со-

стоянии; мысль бездеятельна и круг идей чрезвычайно

узок. Работа углекопа чисто мышечная, потребности его

исключительно физические, стремления почти исключи-

тельно животные. Такой умственный и нравственный упа-

док ничуть не удивителен: стоит только посмотреть на

занятия углекопа, на род его работы; было бы даже неве-

роятно, если бы занятия, вредно действующие на физиче-

скую сторону человека, не оказывали гибельного влияния

и на нравственную и умственную стороны. Как настоящий

невольничий люд, углекопы обладают всеми недостатка-

ми, и всеми несчастиями рабов! Углекоп имеет цену лишь

постольку, поскольку велика сила его мускулов; умствен-

ные способности тут не причём, они бесполезны. Чтобы

работать в подземной галерее, не нужно ни ловкости, ни
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доказывается, что Наполеон, подобно либералам, вовсе

не прочь поиграть в парламентаризм, и эти последние по-

ложительно ошибаются, считая его в этом отношении за

своего врага, как они утверждают уже двадцать лет; на-

против, в настоящее время они смело могут рассчитывать

на его покровительство и помощь в деле осуществления

такого поворота. Это так несомненно, что не пройдёт и

шести месяцев, как мы увидим господ представителей оп-

позиции, опирающихся на империю, чтобы вместе благо-

получно перебраться через пропасть. Но непрочный мост,

который они постараются перекинуть через эту пропасть,

подломится под их ногами и результатом будет то, что по-

ле действия останется за социалистами. Ведь в настоящее

время все французы – социалисты, как те, которые хотят

преобразить общество, руководствуясь интересами капи-

тала и авторитета, так и те, которые стремятся воссоздать

его на началах свободы и труда.

Все сознают, что эта задача ждёт окончательного реше-

ния, и решение это тем или другим путём будет достигну-

то.

Из всего этого ясно следует, что если Бельгия по-

прежнему будет довольствоваться знакомством с Фран-

цией по её парламентской оппозиции и по бесплодным

манёврам, изобретаемым нам по времени старыми пар-

тиями, пытающимся доказать этим своё существование,

то она этим докажет, что довольствуется внешностью и

будет чужда совершающимся действительным фактам. То

же самое можно было бы сказать относительно Германии,

если бы там положение не усложнялось ещё вопросом

объединения; а разве эта пресловутая английская из-

бирательная реформа, о которой столько кричали, не

есть, в сущности, также чисто искусственное явление,

изобретённое политическими деятелями с целью заду-

шить социальный вопрос? Большая часть английского
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быть гражданская война, которая кончится господством

победившего класса над побеждённым или же равновесие,

достигнутое путём свободного договора, смотря по тому

изберут ли противники путь насилия или путь мирного

соглашения; но во всяком случае никто уже не придаёт

значения прениям и декретам общих собраний, которые,

воображая себя представителями всех, в сущности не пред-

ставляют никого.

Империя сделалась для всех чем-то вроде отдыха, или

бивуака2 перед битвой; при ней, разумеется, плохо живёт-

ся, но, подобно тому, как солдат готов спать на голой земле

лишь бы отдохнуть и восстановить свои силы, так отды-

хают на мгновение во время империи, мечтая о близости

лучшего будущего.

В начале буржуа надеялись, что империя упрочит их

владычество; многие рабочие в свою очередь надеялись,

что она возьмёт на себя защиту и завоевание их прав; это

недоразумение в течении долгого времени благоприят-

ствовала императорскому правлению; но в последствии

как та, так и другая сторона убедились, что в таких вопро-

сах каждый принужден сам заботится о своих делах и что

никакое правительство не может взять на себя подобной

миссии. Результатом естественного ужаса, произведённо-

го таким открытием, было то, что зло, укрепившееся, бла-

годаря недоразумению, продолжалось и долее. Во всяком

случае смешно было бы думать, чтобы какое бы то ни было

расширение политической свободы или новое проявление

парламентского нахальства способны были предохранить

Францию от той великой социальной борьбы, которая с

каждым днём всё более обнаруживается. Не только старые

партии, но даже сам Наполеон был бы очень рад найти

какой-нибудь благовидный выход из этого положения. Всё

2 Отдых на природе
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способностей, ни знаний – достаточно физической силы.

Краткое описание различных работ, производящихся под

землёй, покажет читателю насколько невозможно при на-

стоящем социальном порядке умственное и нравственное

развитие углекопа.

Одна группа рабочих исключительно занята добывани-

ем угля; другая группа нагружает добытый материал на

тачки и вывозят его; третья группа, наконец, занимается

постройкой галерей и перевозкой земли и камней.

Все эти работы производятся при свете маленькой лам-

почки в нездоровой атмосфере, наполненной угольной

пылью. Углекопу приходится принимать самые неесте-

ственные положения: он должен работать то лёжа на боку,

то сидя на корточках, то согнувшись самым неудобным

образом, или же стоя на коленях; часто случается, что по-

двигаться вперёд он может только ползком.

Несомненно, что положение каменноугольщика гораз-

до труднее положения землекопа или рабочего на ферме,

потому что хотя их труд также исключительно мускуль-

ный, но, по крайней мере, он производится на открытом

воздухе.

Не нужно, следовательно, удивляться, что в таких ужас-

ных условиях развивается столь значительный упадок ум-

ственных и нравственных качеств. Как вы хотите, чтобы

человек, работающий от 15 до 18 часов в сутки в яме, ли-

шённый воздуха и света, сохранил следы человеческого

достоинства. Существо наиболее хорошо организованное,

самым богатым образом одарённое умственными способ-

ностями и то, в конце концов, превратится в животное,

при таких подавляющих обстоятельствах. Уже прошло то

время, когда можно было отрицать взаимную связь меж-

ду состоянием тела и духа человека; обыкновенно уже по

одному взгляду на наружность можно составить себе ма-
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ленькое понятие о состоянии умственных способностей

человека.

Каково же физическое состояние углекопа? Вот каким

образом оно описано в одном официальном документе:

«в молодости уже эти рабочие бледны, худощавы, вид у

них усталый; в более старшем возрасте они сгорблива-

ются, ноги согнуты в коленах, походка медленна. Около

сорока-пятидесяти лет они почти всегда уже представляют

признаки ранней старости» (Доклад коммерческой палаты

в Монсе. 1844.)

Вот каково печальное положение, до которого буржу-

азия довела большинство народонаселения. И вы смеете

ещё после этого сваливать на недальновидность и пороки

рабочего ту нищету, которая гнетёт его! Если тело искаже-

но, то мозг, составляющий часть его, должен также изме-

ниться; орган мысли должен по необходимости потерпеть

глубокие изменения под влиянием столь гибельных внеш-

них условий.Физическая работа имеет громадное влияние

на чувства и образ мысли.

«Невозможно отрицать», писал в 1843 году Бидо, один

из инженеровшахт, в своём официальном донесении, «что

это занятие, лишающее человека солнечного света, застав-

ляющее его дышать вместо воздуха всякими вредными

газами, заставляет его работать в самых неудобных поло-

жениях и подвергающее рабочего постоянной опасности,

является одной из главных причин, отдаляющих человека

от нормального образа жизни; поэтому оно должно обра-

тить на себя особое внимание и вызвать ряд специальных

мер. По моему мнению, это не подлежит сомнению»

Что было верно в 1843, верно в 1868. Материальное

положение и нравственное состояние углекопа не улуч-

шились, если даже ещё не ухудшились. Рабочий день не

уменьшен, если ещё и не увеличен. Если и сделаны были

значительные улучшения в способах разработки полей, то
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против тщеславия и честолюбия ораторов, но совершенно

не в состоянии служить представителем действительных

интересов страны. Да и чего, в самом деле, можно ожидать

от людей без определённых полномочий, служащих пред-

ставителями двадцати противоположных интересов и в

то же время обязанных создавать общие законы, которые

наконец, желая сохранить своё положение, не имеют даже

возможности выбора между этими категориями своих из-

бирателей. В вопросах религиозных и философских они в

одно и то же время служат представителями и верующих,

и атеистов, в экономических вопросах – капиталистов и

наёмных работников, в политических вопросах – децен-

тралистов и централистов. Что же им остаётся делать, как

не стараться о том, чтобы эти вопросы никогда не были

разрешены, и поддерживать status quo, да и то, рискуя

обмануть доверие половины своих избирателей.

Представительная система действительно имела смысл

и удержалась в Англии, так как там общины представля-

ли группу общих интересов противоположных интересам,

отстаиваемым лендлордами; мы же заимствовали у англи-

чан политическую форму, не поняв исторический смысл

их учреждений, и вместо того, чтобы распределить клас-

сы соответственно действительному положению вещей, с

тем чтобы интересы каждого класса имели своих действи-

тельных представителей, вместо того, чтобы этим путём

сделать возможным социальный договор, мы только внес-

ли в политическую жизнь континента страшную кутерьму.

Во Франции эта кутерьма, испытанная в продолжении

сорока лет конституционной монархии, трёх лет парла-

ментской республики и двадцати лет империи, разрушила

все иллюзии. В настоящее время работники, по крайней

мере, в сознании, резко разграничили свои интересы от

интересов капиталистов; буржуа со своей стороны согла-

сились на такое разграничение; результатом этого может
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альной почве.Желая, чтобы парламентаризм продолжал

процветать у нас, несмотря на его очевидную нелепость,

несмотря на его с каждым днём всё более и более реши-

тельный разрыв между ним и истинной Бельгией, нам

думают представить поучительный пример в якобы ис-

ключительно парламентскойжизнидругих государств.Вся

французская позитивная наука, все социальные вопросы

бледнеют перед речью господина Жюля Фавра.

А между тем, для всякого, сколько-нибудь следящего за

медленным, но глубоко сознательным ходом французской

науки, становится ясным, что парламентаризм для наших

соседейне более как устарелая и бесплоднаяформа, годная

разве на то, чтобы красивыми фразами услаждать досуг се-

рьёзного народа, но абсолютно неспособный что-либо со-

здать. Работники и крестьяне, люди науки и труда нимало

не интересуются энергичными и красивыми речами офи-

циальных говорунов. В продолжении двадцати лет, вся эта

болтливая оппозиция ни нашаг не продвинулась вперёд, и

последние выборы в генеральные советы доказывают, что

общественное мнение скорее симпатизирует правитель-

ству, разделяя его ненависть к этим адвокатским спорам.

Давно уже отыскивают и без сомнения найдут простую

и справедливую форму организации производительных

сил, которая бы обеспечивала стране равенство и благосо-

стояние; почти все без исключения согласны, что, как по-

литическая форма, необходима республика, дающая есте-

ственной энергии возможность правильного развития, но

никто уже не рассчитывает, чтобы это превращение было

достигнуто посредством так называемого национально-

го представительства. Все понимают, что по самой своей

природе, такое представительство, будучи результатом

беспорядочных выборов, не руководствовавшихся истин-

ными интересами, способно только истощаться в метафи-

зических и бесплодных словопрениях, в слабой оппозиции
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не рабочие воспользовались ими; если им уже больше и не

приходится подниматься и опускаться по лестницам, зато

приходится гораздо больше работать.Каковыже следствия

этого несчастного состояния? Следствия те, что углекоп

утратил свои способности, что он слышать не хочет об

образовании и смотрит на него, как на пустое времяпре-

провождение лентяев; он не заботится о том, чтобы дети

его ходили в школу; он предаётся самым грубым удоволь-

ствиям. Вот что сделал из рабочего наш промышленный

строй!

Бидо, которого мы только что процитировали, говорит

о каких-то специальных мерах, которые должны помочь

этому несчастному положению

Специальные, частные меры! Всегда и везде частные

меры! Везде паллиативы1! Вместо того, чтобы начать ра-

дикальное лечение, предпочитают поддерживать болезнь;

не хотят признавать, что мнимые облегчения пауперизма

только ухудшают нищету. И вот, будут ждать, пока необ-

ходимость, крайняя необходимость, не заставит человека

искать, найти и, наконец, приложить к делу радикальное

средство.

1 Полумеры

285



XXIV. Парламентаризм
и Социализм

(Liberté. 1869.№ 82)

Чтение наших ежедневных газет, приносящих в своих

корреспонденциях и депешах, разнообразные новости из

заграницы, каждое утро приводит нас в новое недоумение.

Невозможно нахальнее искажать истину, невозможно бес-

совестнее сводить все события к исключительному смыслу

столкновения партий. Говорится ли о Германии или Фран-

ции, – кажется, как будто вся жизнь этих больших госу-

дарств сосредоточивается в парламентской оппозиции;

стоит ей поколебаться, – и всё погибло; стоит ей наоборот,

получить перевес – мы в двух шагах от революции.

Одействительнойжизни народа–ни слова; волнующие

его вопросы, движения общественной мысли, выработка

новых идей и группировка новых лиц, всё это оставляется

без внимания, если какой-нибудь парламентский оратор

не возьмёт на себя труда сделать это предметом своей ре-

чи. Что касается Франции, то в продолжении двадцати лет

нас заставляли читать сообщения о каждом движении, о

каждом слове, вырвавшемся у одного из пяти или шести

ораторов оппозиции, находившихся в палате; вся поли-

тическая агитация будущих выборов, по-видимому, будет

посвящена единственно тому, чтобы увеличить число этих

героев, которым ничего не стоит принести присягу; но

стоит лишь спросить о том, что делают наши работники и

крестьяне, какие мысли занимают нашу молодёжь, или о

томподходитли настоящее положение вещей к социально-

му идеалу, созданномуфранцузской наукой ифилософией,

чтобы наши газеты отвечали глубоким молчанием.

Народ не только уступает этим мнимым своим предста-

вителям право законодательствовать; он сам совершен-

но отчуждается, благодаря этому, от этой деятельности и

приходит с ней в соприкосновение разве только на офици-
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обречённых на вечное порабощение; с другой стороны

меньшинство более или менее счастливое, образованное,

утончённое, эксплуатирующее, властвующее, управляю-

щее, поглощающее большую часть коллективного труда

народных масс и представляющее собой всю цивилиза-

цию.

Да, милостивые государи, эта цивилизация, которой

вы так гордитесь, которой вы, люди запада, так любите

хвастаться перед нами, варварами востока, – ваша пре-

словутая цивилизация, милостивые государи, всегда была

основана и основана в настоящее время на исключитель-

но мышечном и вынужденном труде огромного большин-

ства, которое несмотря на всю вашу свободу, остаётся по-

прежнему порабощённым, большинство обречённого на

животное существование, в пользу исключительной и уз-

кой человечности меньшинства.

И это чудовищное неравенство жизненных условий,

при вашей системе вовсе не принадлежит к числу вещей,

которые должны и могут изгладиться со временем; нет,

вследствие самого духа этой цивилизации он становится

роковым и вечным; а знаете ли вы почему? Ваша цивили-

зация главнымобразом основывается на абсолютном отде-

лении умственного труда от физического. Уже Аристотель

сказал: чтобы иметь возможность свободно предаваться

первому, нужно быть освобождённым от последнего; а от-

сюда вытекает необходимость существования рабов или,

что приблизительно означает то же самое, наёмных про-

летариев. При вашей системе необходим мышечный труд

нескольких тысяч людей, низведённых до вьючного скота,

для того, чтобы можно было доставить досуг нескольким

свободным мыслителям.

Но это ещё не всё: ваша экономическая система упро-

чивает, делает неизбежным и стремится увековечить то

же самое неравенство, так как считая человеческий труд
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людей, Гамбетта9 бранится, Гарнье-Пажес ворчит. Только

господин Руэ10, кажется, ещё остаётся довольным. Ради

бога! господа представители оппозиции, скажите, чего же

вы просили и на что вы надеялись?

Итак, Франция отныне будет пользоваться благодетель-

ной ответственностью министров, как и Бельгия, будет

вкушать сладости парламентской инициативы, как Бель-

гия, наслаждаться прелестями права требовать отчётов,

как Бельгия, пользоваться удовольствием вотировать госу-

дарственный бюджет, главу за главой и параграф за пара-

графом, опять-таки, как и Бельгия же. Будем же чистосер-

дечными и признаемся, хотя для этого и нужно откинуть

нашу патриотическую гордость и тот жалостно презри-

тельный тон, с которыммытак любим относиться к нашей

транс-Кьевренской11 соседке, что Франция снабжена те-

перь совершеннотакойже конституцией, как наша,да ещё,

кроме того, всеобщей подачей голосов.

Император показал себя ещё большим парламента-

ристом, чем все парламентаристы вместе взятые, более

усердным католиком, чем папа; чувствуя, что подни-

мается оппозиционная волна и что бразды правления

ослабевают в его уже старых руках он разом решился и,

не колеблясь, проделал самый смелый фокус; променяв

маленькую историческую шляпу и дядюшкину саблю на

сюртук и дождевой зонтик Луи Филиппа, он вдруг явился

императором лавочников.

Чемже объяснитьпосле этого сердитыйвидТьера,недо-

вольство левого центра, жалобы либеральной прессы и в

9 Леон Гамбетта – выразитель республиканизма в Законодатель-

ном корпусе.
10 Эжен Руэ - близкий сподвижник Наполеона III, получивший про-

звище «вице-император».
11 Городок Кьеврен в провинции Эно разделён между Францией и

Бельгией
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особенности, недоверчивое и саркастическое настроение

наших журналов, которые сделались у нас органами оппо-

зиции империи во имя либеральных и умеренно демокра-

тических идей.

Пусть рабочее сословие замкнулось в суровом молча-

нии, пусть те, которые, как и мы, видят спасение чело-

вечества только в социальной революции, продолжают

оставаться непримиримыми, ничего не может быть есте-

ственнее этого.

Мы не хотим вести с империей войны из-за лавочных

интересов, мы бьёмся с ней из-за принципов. В Бонапарте

мы видим не узурпатора трона Луи Филиппа, не убийцу

буржуазной республики, мы видим в нём врага социаль-

ного прогресса, препятствие движению, преобразующе-

му мир, вооружённого бойца старого общества, общества

несправедливости, неравенства и беспорядка; мы видим

в нём представителя и воплощение реакции. Между ним

и нами, кроме декабрьской крови, есть ещё июньская.

Мы равнодушны к развитию конституционной идеи,

потому что эта идея развилась не на основании справедли-

вости, мы равнодушны к ней, потому что для социального

прогресса нет места в этой системе, так как чисто полити-

ческая конституция для нас только ложь и лицемерие, и

так как мы горьким опытом убедились, что либерализм

относится к интересам народа ещё враждебнее, чем

даже деспотизм.

Увы, кто лучше нас знает все благодеяния парламен-

таризма? Разве не в этой вредной атмосфере развилась

до самых пагубных размеров промышленная и денежная

монополии; разве не в ней расцвели гнусные положения

мальтузианства; разве не в этой атмосфере опять-таки,

развился эгоизм и распространился разврат до такой сте-

пени,что едвали этомуможноипомочь; разве не памятны

нам, кровавые тени Монтиньи, Моршиенна, Фрамерье, Се-

314

сти ограничить те уступки, которые он принужден сделать

работникам.

Милостивые государи, вы не должны смотреть на дело

с этой точки зрения. Все мы, собравшись здесь, не изоб-

ражаем из себя ни королей, ни правительства, ни даже

представителей буржуазии. Для нас не существует и не

должно существовать интересов, противоположных инте-

ресам работников.Мы собрались во имя справедливости и

свободы, не для того, чтобы входить с работниками в сдел-

ку, обманывать и эксплуатировать их, а для того, чтобы

провозгласить принципы единственно способные упро-

чить мир, свободу и благосостояние людей.

Работники в праве требовать от нас не уступок, а спра-

ведливости.

Работаядля самих себя,мы хотим,мыобязаныработать

для них и с ними.

Но для того, чтобы сделалось возможным такое един-

ство в мыслях и действиях, необходимо, чтобы работники

имели доверие к нашей работе, чтобы они не оттолкнули

нас, как двуличных союзников, как лицемерных братьев;

нам нужно доказать им, что мы хотим того, чего хотят они,

и что между их целью и нашей не существует разницы.

Что же составляет их цель, милостивые государи,

главную мысль, лежащую в основании всех их настоящих

стремлений?

Равенство – и притом равенство не только политиче-

ское, но и экономическое, и социальное.

Позвольте мне объяснить эту мысль.

С тех пор как существует история, человеческий мир

был разделён на два класса: с одной стороны большин-

ство, обречённое на труд более или менее механический,

тяжёлый, вынужденный,миллионы работников, вечно экс-

плуатируемых, проводящих свою жалкую жизнь в нужде,

граничащей с голодом,в невежестве и рабстве итем самым
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Теперь, когда констатировано наше общее социалисти-

ческое направление, так сказать обязательное, остаётся

решить, что мы понимаем под словом социализм, какова

та цель, тот конечный идеал, который ставят себе наши

социалистические убеждения и идеи; одним словом, при-

ходится решить, социалисты ли мы в смысле социализма

работников или же в смысле буржуазного социализма.

Вот тот великий вопрос, который нам предстоит раз-

решить, милостивые государи, для того, чтобы выяснить

своё положение и решить– кто мы: друзья ли и искренние

союзники рабочих, или же их открытые или замаскиро-

ванные враги.

Господин Шодэ, говоря с этой трибуны, употребил чрез-

вычайно странное выражение, сообщившее,помоемумне-

нию, его социалистическому направлению крайне ориги-

нальный оттенок. Говоря об учреждении мира, который

он считает главной целью этого Конгресса, он задаёт себе

вопрос – какими средствами наша Лига Мира и Свободы

может осуществить свой принцип вопреки противодей-

ствию враждебных ему, ненавидящих и преследующих его

элементов? и воскликнул: «нам нужна армия мира». Затем

он признал, что эта армия, для того, чтобы быть могуще-

ственной, должна быть организована в среде работников.

Вывод из этого ясен: итак, нужно сделать уступки работни-

кам, купить их всемогущее содействие посредством этих

уступок, которые, разумеется, будут определяться не спра-

ведливостью, а степенью опасности положения, в которую

в настоящее время поставлена буржуазия, благодаря че-

столюбию цезарей.

Следовательно, социализм в глазах г. Шодэ есть не что

иное, как выгодная спекуляция; очень естественно, что г.

Шодэ, раз исходя из этой точки зрения, пожелает купить

содействие работников и организовать свою армию мира

по возможнодешёвой цене и будет стараться по возможно-
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рена с их зияющими ранами; разве они не показывают

нам прямо, каких благодеяний может ожидать рабочий от

буржуазного либерализма? Итак, мы имеем полное право

бороться со старым обществом, в какой бы оно форме не

являлось и какую бы оно маску не надевало, повторять

то, что мы уже сто раз говорили, – именно, что на арене

жизни, в сущности, только две партии: реакция и со-

циализм.

Но ты, ты левый центр и даже самая левая, вы либе-

ральные газеты, вы, бельгийские журналы, вы, которые

так упорно и систематически осуждаете империю,– чего

же вам ещё хочется.

Ведь сенатус консульт – это ваш политический кате-

хизис, это ваше либеральное «Верую», к которому прино-

ровляется империя; нужно ли говорить вам, что империя,

своим теперешним образом действия, подавляет вас сво-

ей демократичностью, потому что её законодательное со-

брание есть продукт всеобщих выборов, оно вытекает из

всеобщей подачи голосов,тогда как ваше собрание (к сожа-

лению и наше также) избирается какими-нибудь несколь-

кими тысячами собственников и лавочников.

Что вы нам говорите о праве налагать вето, которое но-

вая конституция оставила за французским сенатом; разве

мы не видели вчера ещё, как наше правительство, несмот-

ря на поддержку большинства парламента, прессы и на

этот раз,даже общественногомнения, всё-такидолжно бы-

ло отступить перед упрямым эгоизмом нескольких дрях-

лых представителей банкократии; не видели ли мы, как

жалкая личность какого-нибудь Барбансона парализовала

лучших людей нашего министерства или как коллекция

умственно убогих старцев уничтожила все действия либе-

ральных развлечений нашего правительства.
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Кричат после таких примеров о слишком широком рас-

пространении права французского сената – доказывать

только невежество и недобросовестность.

Молчите же вы, крикуны, и либералы, и болтливые

и вздорные газетки; вы так неловко стараетесь скрыть

своё нерасположение под маской ложного скептицизма;

посмотрите-ка лучше на свою совесть да пощупайте

карманы, может быть в них откроете вы источник той

храбрости, с которой вы ратуете за орлеанизм.

Нас вы не проведёте своимдемократическимдонкихот-

ством, когда вы только начинаете говорить о принципах

и мы уже знаем, сколько вы за этого получаете. Настало

время, когда все должны узнать, что если вы и боретесь с

французской империей, то как с монархической лавочкой,

с счастливой соперницей вашей собственной лавочки; с

вашей точки зрения империя – торговый дом, успехи ко-

торого расстраивают вашу фирму.

Ну что же! защищайте свою вывеску, – это ваше право,

делайте своё дело, зарабатывайте деньги; но что касается

до нас, то наша обязанность, указать на все нити вашей

бескорыстной политики и предостеречь зевак от иллюзий

и прельщений вашего несуществующего либерализма.
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Шодэ, которую,мы уверены,не приметни один искренний

социалист, отвергаем также и редакцию немецкой секции,

и имеем честь предложить третью, формулированную сле-

дующим образом:

Считая вопрос о достижении экономического равенства

классов и личностей самым насущным вопросом, Конгресс

признаёт,что вне этого равенства,т.е. вне справедливости

не осуществимы свобода и мир. Вследствие этого Конгресс

решает заняться изучением практических средств, необхо-

димых для разрешения этого вопроса.

Вывидите,милостивые государи,чтомыне предлагаем

вам постановить решение в пользу той или другой соци-

алистической системы. Мы отлично знаем, что на этой

трибуне не место рассуждать о преимуществах или недо-

статках различных теорий социальной организации. При

той дурной подготовке и при том разъединении, которое

в настоящее время существует между ними, мы бы не при-

шли ни к какому окончательному заключению и только

потеряли бы время в бесплодных препирательствах, ко-

торые, без сомнения, не привели бы нас к единодушному

заключению, а только содействовали бы нашему разъеди-

нению.

Поэтому мы теперь требуем только, чтобы вы признали

торжественным решением, что преследуемая нами цель

совершенно совпадает с той целью, которую ставят себе

необходимым образом общества работников. Само собой

разумеется, что в этом смысле мы все социалисты. Ни-

кто не согласился бы принять участие в этом Конгрессе,

не будучи социалистом, потому что программа Конгрес-

са, признающая необходимость радикального изменения

настоящей экономической системы, несомненно социа-

листическая, и потому что каждый из нас, чтобы иметь

право участвовать в Конгрессе, должен был подписать эту

программу.
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Первая речь.

Милостивые государи!

Вы слышали проект редакции, принятой немецкой сек-

цией, слышали также речь, произнесённую докладчиком

этого проекта, г. Ладендорфом. Я со своей стороны, объ-

являю, что, если бы я мог надеяться, что все члены этого

собрания одинаково воодушевлены теми чувствами, тем

сильнымиискреннимжеланием,которые были выражены

г. Ладендорфом с таким красноречием, а главное, с такой

искренностью, я бы не задумался принять предлагаемую

им редакцию.

Но я не могу иметь этой уверенности; я знаю по опыту,

что чаще всего те речи, мотивирующие или объясняющие

известное предложение, забываются,между тем как редак-

ция предложения остаётся, приобретает значение закона,

в смысле совершенно противном смыслу речей, произне-

сённых в защиту его,и в конце концов отражается со всеми

своими недостатками и двусмысленностями на тех, кото-

рые имели слабость принять его. Парламентская история

Франции представляет на это немало примеров.

Итак, я буду возражать не на речь г. Ладендорфа относи-

тельно такого важного вопроса, но я взошёл на эту трибуну

для того, чтобы бороться против его редакции, только за

то, что в ней пропущено одно слово, но слово драгоценное,

милостивые государи; это слово – равенство.

Но этом основании я и мои друзья, протестуя самым

решительным образом против редакции, предложенной г.
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(Liberté. 1869.№ 111)

Так называемое абсолютное и божественное право за-

ключается единственно в силе, а потому Дон Карлос посту-

пает вполне логично и совершенно согласно со своей ро-

лью законного принца, стараясь посредством гражданской

войны возвратить себе престол. Если ему удастся снова

воцариться, точно также как ему удалось слишком на два-

дцатьлетнарушитьправильныедоходыИспании,произве-

сти застой в зарождающейся промышленности, поразить

ужасом умы, которые только что начали пробуждаться для

новых идей, то он будет царствовать в Испании спокойно

до тех пор, пока она будет парализована. Чем страшнее

будет борьба и чем кровавее победа, тем дольше он будет

наслаждаться верховной властью. Монархическая власть

следует весьма простой политике – у неё нет исключений

и в случае малейшего уклонения от этой политики, она

погибает; ей нужно держать страну в состоянии истоще-

ния, чтобы во всякое время иметь возможность подавлять

посредством своей организованной власти всякое само-

стоятельное проявление энергии народа.

Для сохранения такой силы и для того, чтобы дать по-

чувствовать народу, что она не ослабевает, лучше всего от

времени до времени наносить стране один из тех сильных

ударов, после которых спасительный ужас внушает снова

уважение к правительству.

Макиавелли думал, что власть должна возрождаться

каждые пять лет, чтобы таким образом каждый раз снова

пользоваться всеми преимуществами, которые сопровож-

дают воцарение. Вследствие несоблюдения этого прин-

ципа Изабелла лишилась своего трона. Вместо того, что-

бы царствовать мирно и даже кротко в промежутках и

только по временам давать блистательные доказательства
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послужат читателю для оценки честности и правдолюбия

тех интриг, которые избрали потом Союз предлогом для

устранения из Интернационала революционного элемен-

та.

ОТ РЕДАКЦИИ.
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своего могущества, она расточала свои строгости и воз-

буждая поминутно во всех местностях страны всё более и

более возраставшие недовольства, наконец должна была

убедиться, что власть её уже недостаточно сильна, чтобы

удержаться. Наполеон III также погибнет вследствие того,

что отступает от того же правила. Его правление, возник-

шее из насильственного переворота, должно бы было от

времени до времени повторять подобные же перевороты,

которые каждый раз обновляли бы власть. До тех пор, по-

ка продолжался первый ужас, овладевший умами после

2 декабря, всё было подавлено во Франции. Но Наполеон

III сам пришёл в ужас, оглянувшись назад. Вместо того,

чтобы громко провозгласить свою власть, как родившуюся

только вследствие необходимости, он захотел уклониться

и из абсолютной монархии, прямо вытекшей из могучего

переворота, вздумал сделать монархию примирительную.

Всеобщая подача голосов, учреждённая 10 декабря, имела

целью освятить переворот 2 декабря. В действительно-

сти она его уничтожала, потому что давала власти новый

принцип. Вследствие того же противоречие между 2 и 10

декабрём возрастало всё более и более идошлодотого, что

в настоящее время всеобщее избирательное право стало

единственной действительной основой верховной власть

во Франции и что Наполеон III теперь принужден прекло-

ниться перед ним.Он сам изуродовал до того первоначаль-

ную власть, что теперь не осмеливается ей пользоваться.

Он принужден бездеятельно смотреть на возрождающий-

ся во Франции социализм, видеть, что под влиянием ре-

форматоров положение с возрастающей силой стремится

принять тот характер, который оно имело в ту минуту, ко-

гда консерваторы побудили его к перевороту – видеть всё

это и убеждаться благодаря тому, что сам поставил власть

на ложную почву и не следовал принципуМакиавелли, что

власть во Франции приближается к полному падению.
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Нам кажется, что маленькая бельгийская монархия так-

же не умеет строго следовать своей политике. Она часто

повторяет свои злодеяния, но злодеяния эти недостаточно

сильны.

Большоепреимущество её положение состоитвтом,что

она опирается только на очень большую часть населения,

вследствие чего ей удаётся сохранить характер владыче-

ства посредством силы. Она имела благоразумие поста-

вить три четверти населения вне закона; деятельность её

суживалась постоянно, соприкасаясь исключительно с дис-

циплинированными и ограниченными группами людей;

буржуа были всегда на стороне власти; следствием всего

этого было то, что сейчас всё исходящее из этой буржуаз-

ной среды, как например, обе палаты, совершенно мертво

и на самом деле управляет только центральная власть. Но,

повторяем мы, террор, который внушает бельгийская мо-

нархия недостаточно силён. При первой более распростра-

нённой стачке или при всяком другом случае центральной

власти нужно будет уничтожить целое народонаселение,

чтобы остаться верной своим принципам.

Дон Карлос, напротив, по нашему мнению, действует

логично и сознательно; он прибегает только к чистой силе

и уже, конечно, не обратится за помощью к всеобщему

народному голосованию. До мнения народа ему нет ника-

кого дела. Ему достаточно его покорности.Он в эту минуту

спасёт честьмонархии, и мы убеждены, что все короли ему

симпатизируют.

Но, если дон Карлос поступает как следует, то генералы,

ораторы и собственники, отдавшиеся революции, крайне

бессмысленны. Вот уже год, как произошла материаль-

ная революция, а они всё думали сохранить центральную

власть и наивно лавировали между всеми партиями и иде-

ями, чтобы сохранить её целой и невредимой на пользу

первого победившего претендента. Точно также, как во
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уравнения т.е. уничтожения классов, тем не менее допус-

кает или предполагает их сохранение.

Комитет Союза поспешил последовать этому справед-

ливому замечанию, и редакция спорного места получила

тот вид, в каком мы привели его в тексте. Что же касается

до принципов, выраженных в программе, Совет в своём

ответе весьма резонно говорит:

«В наши обязанности не входило подвергать критиче-

скому разбору программу Союза. Мы не будем разбирать,

верно ли она выражает настоящий дух движения пролета-

риата. Мы должны были только рассмотреть, не содержит-

ся ли в ней чего-нибудь противного общему направлению

нашей Ассоциации, т.е. полному освобождению рабочего

класса. За исключением всего, что могло бы противоре-

чить этому, принципы нашей Ассоциации требуют предо-

ставлять всякой секции свободно формулировать свою

теоретическую программу».

Таким образом, просуществовав около полугода, Союз

прекратил своё существование в качестве особой органи-

зации,и его секции обратились в простые секцииИнтерна-

ционала. Из них женевская секция, составлявшая прежде

Центральное Бюро, сохранила название Союза «Alliance»

Социальных Демократов, но была отныне простой секци-

ей Международного Общества Рабочих и была признана

таковой Лондонским Генеральным Советом 18 июля 1868.

Вместе с тем, как одна из 33 интернациональных секций,

существовавших в Женеве, она должна была войти в со-

став Федерации романской Швейцарии. Но судьба Союза,

как секции, начало существования которой почти совпа-

дает с открытием Базельского Конгресса Интернационала

принадлежит уже к следующей части истории Междуна-

родного Общества. Факты же, которые мы здесь изложили,
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основал многочисленные и деятельные секции в Мадриде,

Барселоне и проч.

Союзу оставалось только соблюсти формальность свое-

го зачисления в состав Международного Общества. По по-

ручению своих сочленов,членЦентрального Бюро,Иоганн

Филипп Беккер, обратился с этой просьбой в Лондонский

Генеральный Совет. На эту просьбу Совет отвечал неожи-

данным отказом на том основании, что Союз имеет ор-

ганизацию совершенно отличную и независимую от ор-

ганизации Интернационала, свои особые комитеты, своё

главное бюро, и что поэтому присутствие в Интернациона-

ле такого независимого от него общества; действующего

и в нём, и вне его, смотря по своей надобности, угрожало

бы Интернационалу дезорганизацией.

Этот ответ произвёл различное впечатление на различ-

ных членов Союза. Большинство женевцев и Беккер были

оскорблены им и заявляли своё желание прервать сноше-

ния с Генеральным Советом.Но Бакунин и Перрон призна-

ли возражения Совета основательными и настояли, чтобы

организация Союза была применена в этом смысле, т.е.

чтобы его центральное и местные бюро были закрыты,

а секции его признали бы себя просто непосредственны-

ми секциями Интернационала, сохранив только свою про-

грамму,так как она нискольконе противоречитпрограмме

Интернационала, а только расширяет её.

Это решение было принято и сообщено Лондонскому

Совету с требованием совершить формальность зачисле-

ние вИнтернационал секцииСоюза,так как теперьпрепят-

ствия этому устранены. Совет отвечал согласием и только

потребовал изменения той фразы в программе, редакция

которой по своей небрежности могла допустить недоразу-

мение (хотя надо было иметь много доброй воли, чтобы

перетолковывать её таким образом), будто Союз, желая
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время революции 1848 года вместо того, чтобы органи-

зовать страну против власти и на первом же плане дез-

организовать власть, начали по-прежнему поддерживать

старое правление, подавлявшее народ. При этом, разуме-

ется, мнимые революционеры исключительно себе при-

своили право держать в руках зажжённый фитиль. Но, что

же за дело народу до того, кто будет держать фитиль, когда

стоять под пулями приходится всегда ему? Для Испании

целый год потерян. В Каталонии, в Андалусии к счастью,

все работники сгруппировались, и если бы республикан-

ская партия искренно пожелала бы ступить с ними в спор

и захотела бы слить республиканскую идею с идеей соци-

альной, сгруппировать производительные силы социализ-

ма,чтобыпринудитьправительственных революционеров

или снять маску совсем, или же уничтожить бесплодные и

разорительные силы власти, тогда бы дон Карлос потерял

всякую надежду на успех. В самом деле ведь не армию, не

чиновников же противопоставить ему. Эти люди, привык-

шие к повиновению, присоединятся со священниками к

правительству более сильному. Дон Карлос падёт только

в том случае, если главные центры народного населения

останутся бесчувственными к его угрозам и обещаниям.

И до сих пор, действительно, это было причиной его сла-

бости. Он не нашёл ещё ни одного города, который согла-

сился бы поднять знамя законности его притязаниям.

Если монархия, представляющая собой силу, имеет

свою теорию, то революция, представляющая труд, равен-

ство и гарантию, должна также иметь свою теорию. И если

монархия погибнет, вследствие отступления от своего

принципа, то и революция должна истощиться, реагируя

против себя. Недостаточно бороться с монархией,

нужно сделать её невозможной. Если бы испанцы год

тому назад признали автономию провинций, если бы

вместо того, чтобы созывать кортесы для организации

321



центральной власти, они созвали депутатов рабочих,

торговцев и земледельцев для того, чтобы поднять труд,

усилить производительность и организовать кредит и

обмен, если бы они не поручили эти новые и произво-

дительные силы бессмысленной опеке попов, солдат и

бесчисленных прислужников, если бы вместо установле-

ния новых налогов для содержания администрации, они,

учредив отдельную палату торговли, промышленности

и земледелия, потребовали помощи для проведения

каналов и дорог и для содержания всех общественных

учреждений, если бы они всё это исполнили или, по

крайней мере, следовали неуклонно этим принципам то,

нет сомнения, что дон Карлос был бы встречен всеобщим

свистом; а после него всякий другой претендент и всякое

центральное правительство.

Но если испанские республиканцы думают ещё, что

достаточно произносить прекрасные речи, задавать сере-

нады и кричать: «да здравствует республика!» ничего не

изменяя на деле и надеясь, что претенденты, поражён-

ные таким прекрасным энтузиазмом, откажутся от своих

планов, чтобы их не беспокоить. Если они думают, что до-

статочно имтолько выразить свои желания и пропеть свои

надежды, чтобы действительность ответила на их требова-

ния, то они ошибаются. Дон Карлос может быть не будет

иметь успеха; но, если не он, так другой; и в таком случае

испанская революция будет одной из тех долгих передряг,

после которой бываешь изломанным и деморализован-

ным надолго.
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Центром для сношения между будущими секциями Со-

юза была назначена Женева, где был учреждён комитет

Союза под названиемЦентральное Бюро и в члены которо-

го были избраны женевцы Перрон, Броссе, Гета и Дюваль,

Бакунин, Ф. Беккер и Загорский.

Союз с самого начала встретил врагов. С одной

стороны, немецкие делегаты немецкой социально-

демократической партии, посланные на Бернский

Конгресс Эйзенахским Конгрессом этой партии, сходились

с представителями европейской радикальной буржуазии,

составлявшей большинство Лиги, на стремлении к по-

литическим реформам и потому отнеслись враждебно к

Союзу, высказывавшему в своей программе отвращение

к чисто политическим затеям. Они предпочли остаться

в Лиге и с этого времени затаили глубокую ненависть

к Бакунину и ко всему Союзу, ненависть, которая не

замедлила выразиться клеветами немецких органов

социал-демократов. С другой стороны, в Женеве была

партия между работниками фабрики, порицавшая выход

из Лиги членов Интернационала и оскорблённая в своём

мелком честолюбии и своих политиканских вкусах реши-

тельным приговором, который Союз в своей программе

произносил над политической агитацией буржуазного

радикализма.

Но всё это не помешало Союзу начать свою дея-

тельность блестящими успехами в деле социально-

революционной пропаганды. Стараниями его членов

были основаны многочисленные секции во Франции и

особенно в Италии, где до тех пор интернациональная

пропаганда была уничтожена. Ещё плодотворнее была

деятельность Союза в Испании, где ещё не существовало

ни одной секции Интернационала и где один только член

Союза, Фанелли, депутат итальянского парламента, в

своё путешествие, нарочно предпринятое с этой целью,
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чтобы отныне каждый пользовался пропорционально сво-

ему производству и чтобы, согласно решениям последне-

го рабочего конгресса в Брюсселе, земля, орудия труда и

всякий вообще капитал обратились в коллективную соб-

ственность всего общества и состояли бы в пользовании

исключительно работников, т.е. промышленных и земле-

дельческих ассоциаций.

3. Он хочет равенства в условиях развития для всех де-

тей обоего пола с первой минуты их рождения, т.е. рав-

ных условий их содержания, воспитания и образования

на всех степенях науки, промышленности и искусства – в

убеждении,что это равенство, сперва лишь экономическое

и социальное, постепенно приведёт к наибольшему есте-

ственному уравнениюличностей, устранив искусственные

неравенства, исторически вызванные ложной и неспра-

ведливой организацией общества.

4. Враг всякого деспотизма, не признавая иной полити-

ческой формы, кроме республиканской и отвергая всякие

реакционные союзы, он отвергает также всякое политиче-

ское действие, не имеющее, непосредственной и прямой

целью торжество рабочего дела против капитала.

5. Он признаёт, что все нынешние государства, поли-

тические и авторитарные, должны уничтожиться во все-

мирной федерации земледельческих и промышленных

ассоциаций.

6. Союз отвергает всякую политику, основанную на так

называемом патриотизме и соперничестве наций, так как

социальный вопрос может быть окончательно и действи-

тельно решён только на основании международной соли-

дарности работников всех стран.

7. Союз хочет свободной всемирной ассоциации всех

местных ассоциаций».
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(Liberté. 1869.№№ 110, 111 и 114)
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массой вступить в Интернационал, сохранив в то же

время близкую связь и расширив свой Союз Социальных

Революционеров в виде тайного общества. Предложение о

вступлении в Интернационал было принято единодушно;

но относительно Союза, французы и итальянцы желали,

чтобы он, сохраняя свой внутренний дружеский характер

тайного общества, явился бы в то же время гласно, как

открытая организация, под названием Международно-

го Союза Социальной Демократии. Они даже хотели,

чтобы Союз организовался совершенно независимо

от Международного Общества, довольствуясь тем, что

члены его состояли бы отдельно членами этого Общества.

Бакунин восстал против этого на том основании, что

такая новая интернациональная организация явилась

бы в некотором весьма нежелательном соперничестве с

организацией рабочих. Эти прения кончились тем, что

было решено учредить открытый Международный Союз

Социальной Демократии и объявить его интегральным

членом Интернационала, программа которого была

признана обязательной для каждого члена Союза.

Кроме этой общей программы Союз выработал свою

социальную, которую необходимо привести здесь. Вот она:

«1. Союз объявляет себя атеистическим; он хочет за-

мены веры наукой и божеского правосудия человеческой

справедливостью.

2.Он хочет прежде всего полного и окончательного уни-

чтожения классов и уравнения политического, экономиче-

ского и социального личностей обоего пола13, и с этой це-

лью требует прежде всего уничтожения права наследства,

13 В первой редакции тут вкралась описка; мысли этой была дана

следующая неправильная форма: «Он хочет политического и социаль-

ного уравнения классов и личностей». Мы увидим, к каким препира-

тельствам это повело. (прим. авт.)
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Какую же новую форму дать обществу? Ассоциацию.

Совпадут ли её группы с пределами нынешних общин или

охватятих несколько за раз,или раздробят,так что в одном

городе возникнет большее или меньшее число ассоциаций

– во всяком случае только от воли граждан зависит образо-

вание этих новых, постоянно изменяющихся общин. По

воле членов ассоциаций они образуются и преобразовыва-

ются; онипеременяютместожительстватодлятого,чтобы

строить новый квартал в городе, то для проведения ново-

го пути сообщения, они даже эмигрируют, как некоторые

русские общины; но все они основаны на труде.

В обществе организованном таким образом жизнь воз-

можна будет только для работников, заметят мне. Да, лен-

тяям, тунеядцам будет в нём не по себе. Но допуская, что

они ещё будут существовать, их не будут убивать, как по-

ступают пчёлы с трутнями; они будут существовать из ми-

лости, по терпимости, среди сострадания и презрения»

…

В тексте читатель найдёт речи, произнесённые Баку-

ниным на этом Конгрессе, из которых ещё лучше можно

видеть идеи и направление социалистического меньшин-

ства комитета.

Раз,чтопротивоположные,буржуазно-сентиментальные

идеи и направление, оказалось в Лиге в большинстве и раз,

что вследствие этого Лига была обречена превратиться в

то посмешище, которым она не замедлила сделаться, се-

рьёзным и искренним революционерам в ней нечего было

делать. Орудие было опробовано, оказалось негодным

и должно было быть брошено, оставалось искать другое.

Таковым само собой представлялось Международное

Общество Рабочих, членом которого Бакунин состоял

ещё с июня того же года. Он предложил социально-

революционному меньшинству, вышедшему из Лиги,
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Эпоха, в которой мы живём, будет, если она не погиб-

нет преждевременно, самой великой которую когда-либо

знало человечество. Две другие эпохи могут быть с ней

сравниваемы, но обе они уступают во влиянии и силе то-

му, что в праве ожидать от нас будущее. Христианство и

французская революция, совершившие столь много пре-

образований, никогда не предвидели того радикального

обновления, которое составляет задачу нашего века.

Христиане не коснулись в своей деятельности поли-

тики, общественной экономии, гражданских и уголовных

законов.Среди окружавшего их леса устаревших порядков,

они заставили течь новый источник живой воды; христи-

анское чувство, чисто индивидуальное, проникло всюду,

породило множество красот и целое поколение чудесных

цветов, но деревья в лесу остались теми же, как и прежде.

Древнее государство осталось неприкосновенным в своём

абсолютном варварстве; живая вода христианства даже

освежила его иссохшие корни. Милостыня и благотвори-

тельность, присоединённые к могущественной эксплуа-

тации всех немногими, позволили господину улыбаться

своимжертвам и вместе с тем сохранять над ними нужную

власть; труженики стали с покорностью переносить свою

тяжёлую долю. Что касается гражданских и уголовных за-

конов, то христианство признало их, как и всё остальное,

оно только украсило священными атрибутами железный

закон о подчинении женщин и детей, о древнем праве
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собственности о наказаниях за проступки и преступления

однообразно жестоких и нелепых.

Современная идея отделения церкви от государства без

сомнения имеет целью освободить общество от церкви.

Вот почему даже и для консерваторов было бы лучше про-

сто сказать: уничтожение христианства и всякой другой

религии. Церковь, это обширная организация, стоящая

столько миллионов и поглощающая столько сил, совер-

шенно бессильна даже поддержать то, что существует.

Столкновения людей между собой развили в течении

двух тысяч лет известную степень общественности, кото-

рой могут быть объяснены все добродетели именуемые

христианскими; они уже не исчезнут. Остальное и до хри-

стиан держалось своей собственной тяжестью и падёт с

разрушением условий, поддерживающих его существо-

вание. Религия пригодится разве только для того, чтобы

бросать цветы на развалины.

Французская революция была ближе к действительно-

сти и вследствие этого оставит более глубокие следы. Но

сила её была ослаблена национальной средой, в которой

удержала её европейская реакция, недостатком энергии

французского народа, который после немногих лет поз-

волил себе охладеть и потом два или три раза снова при-

нимался за дело с таким же малым успехом, и наконец

слишком исключительно политическими соображениями,

которые над ней господствовали.

Французская революция слишком рано была поставле-

на в необходимость защищаться и побеждать хитростью

и оружием, она принуждена была всё свести к вопросу о

силе. Между тем, великие исследования XVIII века приго-

товляли несравненно более колоссальное преобразование

общественной жизни и её организации. Философы во всех

вопросах открыли новые горизонты и Европе понадоби-
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слов «автономия общин и провинций» словами «автоно-

мия производственных ассоциаций и составляемых ими

групп». Вторая требовала прибавления слова «пока» к сло-

вам «Конгресс не может предложить лучшего образца».…

Развивая своюмысль,Элизе Реклю говорил между прочим:

«Посмотрите на нынешнюю Францию – идеал силь-

но централизованного государства. Она разделяется, во-

первых, на пять военных округов; в каждом командует

маршал, которому подчинены префекты, префектам су-

префекты; всё это с одной стороны повинуется, с другой

повелевает. Это ливень чиновников, раболепных пред выс-

шими, надменных пред низшими. Затем следуют помощ-

ники, муниципальные советники, низшие агенты, нако-

нец, народ, который только повинуется и платит.

Таким образом Франция разделена на 40,000 общин,

сборищлюдей, повинующихся и платящих; дробление бес-

конечно, и в числе этих общин есть такие, где жителей

всего 40 или даже 37 человек; но и те имеют мэра, муни-

ципальных советников, священника, который тоже пра-

вительственный чиновник, дьячка и церковного старосту;

– всё это чиновники, всё это представители деспотизма,

до полевого сторожа, который старается отыскать кого-

нибудь, кем бы управлять.

А под ногами всех этих микроскопических императо-

ров что? Гражданин, нынче угнетённый, которому завтра

суждено освободиться. К нему то и надобно обратиться,

чтобы основать социальную республику на её настоящих

началах. Его дело, а не какого-то властителя какой-нибудь

отдалённой столицы, устраиваться со своими братьями в

какие ему угодно группы, потому что он сам себе импера-

тор и папа12.

12 римский
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торской оппозиции в гамбеттовском роде, как расстрелян-

ный коммуной за версальские интриги адвокат Шодэ, из

радикальных доктринёров, свободных мыслителей, эман-

сипированных женщин, либеральных пасторов и тому по-

добных буржуазных либералов разных сортов и наконец,

из всех немцев всевозможных партий и цветов, которые

все оказались одинаково враждебны антигосударствен-

ным идеям Бакунина.

Чтобы показать в какомдухе действовало меньшинство

на Бернском Конгрессе, мы приведём часть речи, произ-

несённой одним из членов его, известным французским

учёным, Элизе Реклю. Комитетом, т.е. буржуазным боль-

шинством его, под заметным влиянием меньшинства бы-

ло предложено следующее постановление:

«Принимая в соображение, что мир и свобода не

совместны с системой монархических и централизован-

ных государств, какие существуют теперь; что только

республиканско-федеральная система, основанная снизу

вверх на индивидуальной независимости и гарантирую-

щая автономию общин и провинций, одна обеспечивает

самоуправление и прочее и прочее – Конгресс выражает

желание, чтобы народы, имеющие средства осуществить

организацию, представляющую естественное условие

свободы и мира, образовали бы между собой федерацию,

как первое ядро, к которому потом могли бы постепенно

примыкать другие народы, по мере своего освобождения

от связывающего их ига. Что касается конституции,

определяющей отношения федерированных народов,

– Конгресс не может предложить лучшего образца, как

федерация швейцарская и американская».

Элизе Реклю потребовал слова, чтобы предложить две

поправки в этой резолюции. Первая состояла в замене
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лось бы пятьдесят лет свободы и революционного увлече-

ния, чтобы положить основание новой цивилизации.

Задачи, поставленные революцией, расширенные ис-

следованиями и наукой целого столетия, составляют ещё

сущность нашей эпохи; однако, мы можем отделиться от

французской инициативы, и считать себя принадлежащи-

ми к новой эпохе, потому что теперь во всех цивилизован-

ных странах земного шара распространены одинаковые

идеи, прилагаются одинаковые усилия, причём всякая от-

дельная среда придаёт им свою особенную форму и каж-

дая страна из множества отраслей общественной жизни,

подлежащих преобразованию, выбирает некоторые, к ко-

торым она относится с особенной любовью.

Никогда целое человечество не работало так всесто-

ронне для создания нового общества, и не одного только,

а нескольких. Все они будут соприкасаться при помощи

великих принципов, общих им всем; человеческий тип

в красивой простоте его очертаний будет распространён

повсеместно и при этом различия характеров не только

не уничтожатся, но ещё более резко выразятся, и никакое

мнимое единство не будет более навязываться людям в

качестве идеала.

Преобразование, предпринятое со стольких точек за

раз, не подвергнется более риску уклониться вследствие

экзальтации1 или отчаяния, которые принесли столько

вреда христианству и революции.

Когда несколько личностей или один какой-нибудь

народ воображают, что они носят в себе все судьбыми-

ра, то рассудок их помрачён. В настоящее время самое

полное спокойствие духа управляет разработкой обще-

ственных вопросов.

1 подъём, воодушевление
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К числу задач, которые в силу присущей им простоты

всюду поставлены, но решение которых, по-видимому,

должно выразиться весьма разнообразно, принадлежит

женский вопрос. Но что с первого взгляда не кажется про-

ще, как рассуждать об отношениях, которые должны су-

ществовать между мужчиной и женщиной; можно думать,

что тут не существует предмета для спора вне простой

альтернативы: будет ли женщина подчинена или равно-

правна; весь вопрос, по-видимому, заключается в этом.

Но когда вместо того, чтобы оставаться в области чи-

стых абстракций, дело дойдёт до фактов, то оказывается,

что женский вопрос есть вообще вопрос о нравах. Вслед-

ствие условий общественной жизни женщин возникает

такое бесконечное множество сложных и неуловимых от-

ношений,что нетникакой возможности покончить с ними,

решив несколько принципиальных вопросов. Если далее

принять во внимание, что общественный порядок, при

котором мы живём, потрясен и что некоторые из его глав-

ных столпов падут,то ещё важнее становится узнать, какое

место займёт женщина при новом порядке вещей.

Вопрос этотдо такой степенитруден и сложен,что наша

гордая эпоха, которая ко всему подходит с такой большой

смелостью, почти отступает перед ним. И это не потому,

что, по её мнению, здесь не предстоит никакого преобра-

зования, она напротив того чувствует, что с каждым днём

всё более и более является потребность в радикальном

преобразовании.

Она долго думала, что семья– учреждение священное и

всё разрешающее; но семья сохраняет свою чистоту только

ценой такого огромного распространения проституции,

что, взвесив всё это, значение его окажется весьма ничтож-

ным. Она в течении долгого времени отдавала женщину в

полное распоряжение мужчины, но зло употребления вла-

сти сделались всеобщим преступлением и достигли самой
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сверху вниз деспотизмом и завоеванием, могли раз-

виться единства свободные, организованные снизу

вверх, свободной федерацией общин в провинцию,

провинций в нацию, наций в Соединённые штаты

Европы».

Исход Женевского Конгресса известен. Женевцы, пред-

водимые старым Джеймсом Фази, личностью более чем

тёмной, придрались к словам Гарибальди против папства,

чтобы посредством скандала избавиться от неприятно-

сти слушать в своём «Кальвинистском Риме» законопро-

тивные речи. Конгресс, не успев выработать программу

поручил составление её комитету, который должен был

представить её в следующий годичный Конгресс на утвер-

ждение общества. Весь этот год (с сентября 1867 по сен-

тябрь 1868) в комитете шла борьба между буржуазным

либерализмом и радикализмом большинства и социально-

революционными идеями меньшинства, к которому при-

надлежал и Бакунин в числе других, выбранных в комитет.

Наконец, по прошествии года, на втором (Бернском)

Конгрессе Лиги борьба этих двух партий разыгралась и

решилась окончательно. Глубокое различие в коренных

принципах двух фракций тогдашней Лиги нашло себе пол-

ное выражение в вопросе об отношении Лиги к социаль-

ному вопросу. В то время, как социально-революционное

меньшинство требовало признания этого вопроса со все-

ми его последствиями главным и единственно существен-

ным и на основании этого вменяло Лиге в обязанность

признать полное равенство, не только политическое, но

и экономическое всех людей, либеральное большинство

не намеревалось идти дальше покровительственного и

филантропического отношения к так называемым «спра-

ведливым притязаниям» рабочих масс. Это большинство

состояло из нескольких французских адвокатов импера-
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от всех эгоистических и тщеславных интересов патриотиз-

ма.Пора желать абсолютного царства свободы внутренней

и внешней. Программа наших комитетов приглашает нас

обсудить основания организации Соединённых Штатов

Европы.Но возможна ли эта организация с ныне существу-

ющими государствами? Вообразите себе федерацию, где

Франция стоит на ряду с великим герцогством Баденским,

Россия на ряду с Молдаво-Валахией11. Вообще, вообрази-

ма ли федерация централизованных, бюрократических и

военных государств, какие покрывают всю Европу, кроме

Швейцарии?

Всякое централизованное государство, каким бы ли-

беральным оно не заявлялось, хотя быдаже носило респуб-

ликанскую форму, по необходимости угнетатель, экс-

плуататор народных рабочих масс в пользу привиле-

гированного класса. Ему необходима армия, чтобы

сдерживать эти массы, а существование этой воору-

жённой силы подталкивает его к войне. Отсюда я вы-

вожу, что международный мир невозможен, пока не

будет принят со всеми своими последствиями следу-

ющий принцип: всякая нация, слабая или сильная,

малочисленная или многочисленная, всякая провин-

ция, всякая община имеет абсолютное право быть

свободной, автономной, жить и управляться согласно

своим интересам, своим частным потребностям, и в

этом праве все общины, все нации до того солидарны, что

нельзя нарушить его относительно одной, не подвергая

его этим самым опасности во всех остальных.

Всеобщий мир будет невозможен, пока существуют

нынешние централизованные государства.Мы долж-

ны, стало быть, желать их разложения, чтобы на разва-

линах этих насильственных единств, организованных

11 будущая Румыния.
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крайней степени. Ни один деспот, даже сам сумасшедший

Калигула, не унижал с таким наслаждением и, ради удо-

влетворения прихоти, не пролил такое количество непо-

винной крови и не был причиной стольких слёз.Мужчины

перед своими слабыми подругами более подлы и преступ-

ны, чем Нерон. Мужчины, быть может, не осмеливаются

возбуждать публично этот вопрос, потому что краска сты-

да на их лице обнаружила бы то, что скрыто в глубине

их души. Нужно, однако, чтобы истина обнаруживалась;

вслед за некоторыми смелыми умами, мы приподнимаем

угол завесы, которую христианство и революция сами на-

бросили на этот вопрос, вместо того чтобы заняться его

разрешением.
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II

Великая социальная цель для мужчин, равно как и для

женщин заключается в приобретении гарантий, обеспе-

чивающих им человеческое достоинство и материальное

благосостояние.

Люди давно поняли, что коллективные организации,

спасая каждую отдельную личность от её собственного бес-

силия, одни способны осуществить эту двойную цель; они

дают возможность более слабому пользоваться совокуп-

ностью социальных сил для защиты своих интересов и

прав. Сначала коллективность бывает сильно сконцентри-

рована и вооружена для войны; она парит над головами

как молниеносная туча, всегда готовая поразить того, кто

подвергнет опасности общественный договор; но по мере

того, как люди научаются больше уважать друг друга и как

связующие их узы крепнут, высшее покровительство, к за-

щите которого они прибегали (Бог, Государство, Капитал),

утрачивает постепенно своё значение; но коллективность

не теряет от этого ни одного из своих прав. Сознавая свою

взаимную солидарность, составляя по добровольному со-

гласию часть социальной машины, где все вместе содей-

ствуют благу каждого отдельного лица, люди все больше и

больше приобретают значение и цену вследствие отноше-

ний, которые подчиняют их всему окружающему.

Человек делается постепенно существом более относи-

тельным, то есть социальным и чем многочисленнее, его

отношения к жизни, тем он совершеннее. Он проявляет
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сражений! Лавры и ореолы превратятся в цепи и оковы

для народов, которые вообразят себя победителями.

Мы все здесь друзья мира, и Конгресс наш собрался для

рассуждения о нём. Но много ли найдётся среди нас до

того наивных, чтобы считать себя в силах не допустить че-

ловечество до готовящейся страшной всемирной войны?

Нет, никто из нас не повинен в таком самообольщении.

Мы собрались не для того, чтобы браться за дело очевидно

непосильное, а для того, чтобы изыскивать сообща усло-

вия, при которых международный мир возможен. Какие

же принципы должны лечь в основу нашего дела?

Эти принципы, истинные начала справедливости и сво-

боды, должны быть непременно провозглашены именно

теперь, когда недостаток принципов деморализует умы,

расслабляет характер и служит опорой всем реакциям и

всем деспотизмам. Если мы в самом деле желаем мира

между нациями, мы должны желать международной спра-

ведливости. Стало быть, каждый из нас должен возвысить-

ся над узким, мелким патриотизмом, для которого своя

страна – центр мира, который своё величие полагает в

том, чтобы быть страшным соседям. Мы должны поста-

вить человеческую, всемирную справедливость выше всех

национальных интересов. Мы должны раз и навсегда по-

кинуть ложный принцип национальности, изобретённый

в последнее время деспотами Франции, России и Пруссии

для вернейшего подавления верховного принципа свобо-

ды. Национальность не принцип; это законный факт, как

индивидуальность. Всякая национальность, большая или

малая, имеет несомненное право быть сама собой, жить

по своей особенной натуре. Это право есть лишь вывод из

общего принципа свободы.

Всякий, искренно желающий мира и международной

справедливости,должен раз и навсегда отказаться от всего,

что называется славой, могуществом, величием отечества,
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облегчали бремя императорского самовластия. Между им-

перией и нами, патриотами, революционерами, людьми

свободомыслящими и жаждущими справедливости, нет

никакой солидарности.

Но довольно о наших частных делах. Займёмся общими

принципами, служащими предметом настоящих прений

и долженствующими привести к соглашению два великие

интереса: интерес отечества и интерес свободы.

То, что, по моему мнению, справедливо относитель-

но России, должно быть также справедливо относительно

Европы. Сущность религиозной бюрократической и воен-

ной централизации везде одинакова. Она цинично груба в

России, прикрыта конституционной более или менее лжи-

вой личиной в цивилизованных странах запада, но прин-

цип её всё один и тот же – насилие. Насилие внутри под

предлогом общественного порядка; насилие внешнее под

предлогом равновесия или даже за неимением лучшего

повода–подпредлогомИерусалимских ключей8.В нынеш-

ней Европе реакция почти всюду торжествует; всюду она

грозит последним остаткам несчастной свободы, которая,

по-видимому, разучилась защищаться. Чем теперь заняты

правительства! Они вооружаются друг против друга. Всю-

ду затеваются чудовищные вооружения.Неужели мы идём

к ужасным временам Валленштейна9 и Тилли10? Горе, горе

нациям, вожди которых вернутся победоносными с полей

8 Одно из поводов для России начать войну против Турции, во-

шедшая в историю как «Крымская война». Суть заключалась в том,

что Россия соперничала с Францией за обладание Иерусалимскими

ключами.
9 Альбрехт фон Валленштейн – австрийский полководец времён

Тридцатилетней войны. «Война кормит войну» – вкратце чем занимал-

ся Валленштейн.
10 ИоганнЦерклас Тилли–австрийскийфельдмаршал,прозванный

«палачом Магдебурга».
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себя со всевозможных сторон, он везде принимает уча-

стие, сила его растёт вследствие сношений с подобными

ему людьми и всеобщей солидарности. Он гражданин, он

работник, он философ и всё это благодаря обществу, часть

которого он составляет. Она изобрёл политическую систе-

му, федеральную республику, существующую целое столе-

тие в Соединённых Штатах, где всякий в равной степени

пользуется правом на человеческое достоинство, которое

признано неприкосновенным догматом. Группируя про-

изводительные силы, он стремится к достижению эконо-

мического равновесия, в котором каждый человек нашёл

бы себе материальные гарантии, и уже огромные массы

людей готовы скоро заставить коллективную силу вселен-

ной служить этой идеи; наконец, он называет и чувствует

себя господином природы, которую он преобразовывает

сообразно своим желаниям и потребностям. Тем, чем он

есть, он обязан коллективной организации.

Женщина не принимает участия в этих коллектив-

ностях в качестве независимого и свободного члена,

вот причина её подчинённого положения и обособле-

ния от нашего пола. Подобно тому, как в древности раб

составлял собственность общества, которое кормил своим

трудом,так в наше времяженщина занимает подчинённое

положение в нашем обществе, которое она зарождает и

воспроизводит.

Только символически она допущена религией в челове-

ческую общину. Вот почему она религиозна до фанатизма,

но мистическое причастие, к которому открыт её доступ,

только освящает все те общественные несправедливости,

которые над ней тяготеют. Религия, обещая мнимое воз-

мездие на небесах, ещё больше сковывает её на земле. Она

содействует мужчине держать женщину в порабощении.

Женщину считаютслабой,но еслипринятьво внимание

положение, в котором она живёт,то наоборот удивляешься
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её силе и влиянию. Политика, в которой мужчина в тече-

ниитысячелетий упражнял свою энергиюи своё искусство,

отвергает её; труд земледельческий, промышленный, тор-

говый, в котором мужчина развивает свои силы, расширя-

ет свои сношения, получает сознание своего достоинства,

зарабатывая свой хлеб насущный, отстраняет женщину от

более важных сфер деятельности, предоставляя ей самые

низшие и мелочные отрасли, в которых даже инструменты

работы не приноровлены к ней. Во всех сколько-нибудь

важных отраслях промышленности мужчина сам по се-

бе представляет инструменты работы; когда же женщина

принимает участие в работе, ничего не бывает устроено по

её организации и росту; она безразлично берётся за ту или

другую отрасль промышленности, уверенная в том, что

может выдержать конкуренцию только благодаря своей

большей способности переносить лишения – печальное

преимущество–наконец, ей недоступно развитие высших

способностей; она остаётся исключённой из области фило-

софии; этим именем мы называем изучение всех законов,

управляющих людьми и вещами.

Но несмотря на порабощение, столько искусно приду-

манное, не имея в своём распоряжении ни одного из тех

коллективных элементов, при помощи которых сложился

мужчина, женщины, тем не менее поднялись до той степе-

ни,что они внушаютнетольколюбовь,но и уважение и что

самые возвышенные добродетели доступны им одинаково

с мужчинами.

Мужчина передмужчиной есть не более как социальное

существо; неограниченный личный произвол почти исчез

в наших отношениях и начинается царство справедливо-

сти. Но мужчина сохранил свой произвол относительно

женщины. В этом случае он остался вполне несправедли-

вым и тираничным. Как бы ни были различны условия

жизни женщины, на самых верхних и низших ступенях об-
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империи, самым истинным патриотом, Сен-Жюстом7, Ро-

беспьером императорского государства, основанного на

систематическом отрицании всякого человеческого права

и всякой свободы.

В положении, созданном для империи последним поль-

ским восстанием, ей остаются только два выхода: или

пойти по кровавому следу Муравьёва, или распасть-

ся. Средины нет, а желать цели и не желать средств

значит только обнаруживать умственную и душевную

трусость. Поэтому мои соотечественники должны выби-

рать одно из двух: или идти путёми средствамиМуравьёва

к усилению могущества империи; или заодно с нами от-

кровенно желать её разрушения. Кто желает её величия,

должен поклоняться, подражать Муравьёву и подобно ему,

отвергать, давить всякую свободу. Кто, напротив, любит

свободу и желает её, должен понять, что осуществить

её может только свободная федерация провинций и

народов, т.е. уничтожение империи. Иначе свобода

народов, провинций и общин – пустые слова. Право

федерации и отделения, т.е. отступления от союза,

есть абсолютное отрицание исторического права, ко-

тороемыдолжныотвергать, если в самомдележелаем

освобождения народов.

Я довожу до конца логику поставленных мной принци-

пов. Признавая русскую армию основанием император-

ской власти, я открыто выражаю желание, чтобы она во

всякой войне, которую предпримет империя, терпела од-

ни поражения. Это требует интерес самой России, и наше

желание совершенно патриотично, в истинном смысле

слова, потому что всегда только неудачи царя несколько

7 Один из вдохновителей якобинской диктатуры и террора, «три-

умвир» вместе с Робеспьером и Огюстом Котуном. Выступал главным

обвинителем сначала против эбертистов, потом против дантонистов.
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Идеи Союза Бакунин выразил в речи своей на Конгрес-

се5:

«Вступая на эту трибуну, говорил он, я спрашиваю се-

бя, граждане, каким образом я, русский, являюсь среди

этого международного собрания, имеющего задачей за-

ключить союз между народами? Едва четыре года прошло

с тех пор, как русская империя, который я, правда, всене-

покорнейший подданый, возобновила свои преступления

и убийства над геройской Польшей, которую она продол-

жает давить и терзать, но которую к счастью для всего

человечества, для Европы, для всего славянского племени

и для самих народов русских ей не удастся убить.

Вот почему, не заботясь о том, что подумают и скажут

люди, судящие с точки зрения узкого и тщеславного пат-

риотизма, я, русский, открыто и решительно протестовал

и протестую против самого существования русской импе-

рии. Этой империи я желаю всех унижений, всех пораже-

ний в убеждении, что её успехи, её слава были и всегда

будут прямо противоположны счастью и свободе на-

родов русских и нерусских, её нынешних жертв и ра-

бов. Муравьёв6, вешатель и пытатель не только польских,

но и демократов русских, был извергом человечества, но

вместе с тем самым верным, самым цельным представите-

лем морали, целей, интересов, векового принципа русской

5 В некоторых современных сборниках нижеприведённая корот-

кая речь имеет название «Речь на Конгрессе Лиги мира и свободы в

1867 г.».
6 Имеется ввиду Михаил Николаевич Муравьёв, прославившийся

решительным подавлением польских восстаний в Северо-Западном

крае, прежде всего, восстания 1863 года. В либеральных и народни-

ческих кругах его называли «Муравьёв-вешатель», «Муравьёв-палач»,

«Муравьёв-людоед». В консервативных он был почитаем как гениаль-

ный государственник и получил неофициальное наименование «граф

Муравьёв-Виленский».
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щественнойжизни все они одинаково имеютто общее, что

находятся в зависимости от воли одного или нескольких

мужчин.Женщины, не допущенные принять участие ни в

одной из наших коллективностей, даже не пользуются их

выгодами и косвенным образом. Следуя старому правилу

политики, мы, столь сильно организованные, поселяем

между ними самое крайнее разделение и сверх того не

распространяем на них выгоду тех общих законов, кото-

рые даже для подданых определяют известные границы,

в пределах которых свобода их неприкосновенна. Власть

мужчины не пожаловала тут никакой хартии; женщины

только лично от каждого из нас получают гарантии,

которыми всякое существо желает обеспечить своё

существование и своё достоинство.

Максимум этих гарантий заключается в легальном обе-

щании мужчины обеспечить женщине своё покровитель-

ство на целую жизнь. Она получает его только под обя-

зательством повиновения. Но как незначительно число

её привилегий! Сколько браков составляет одну лишь фор-

мальность и не основывает настоящих семей! По крайней

мере, для половины наших рабочих классов брак не суще-

ствует. Земледелие занимает в Бельгии 353,000 женщин

на 709,000 мужчин, промышленность – 339,000 женщин и

девушек на 529,000 мужчин, что составляет в том и другом

случае более половины. Что это значит, как не то, что для

всего огромного количества этих женщин покровитель-

ство мужчины есть ложь.Получили они обещание со всеми

его легальнымии религиознымиформальностямиилинет,

не всё ли это равно, если оно не исполняется? Что такое

для них брак? Менее, чем конкубинат, простая ассоциация

для складчины дневных заработков и для полового сожи-

тельства; для женщины не существует никакой гарантии,

никакого покровительства, а мужчина пользуется властью,

обеспеченной ему законом без всякого основания и права.
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Но ни что не принуждает мужчину давать женщине да-

же и эту мнимую гарантию брака. Если в этом заключается

максимум гарантий, приобретаемый ценой неограничен-

ного никаким правом подчинения, от которого женщи-

на освобождается только одним расторжением брака, то

число женщин, не имеющих даже и минимума гарантий,

огромно.

Брать их для удовлетворения прихоти и потом бросать,

это нам позволительно; и с каждым днём тысячи несчаст-

ных увеличивают собой число проституток, для которых

не существует другого средства зарабатывать себе суще-

ствование, как только ценой унизительной ласки.

Между привилегированными,которымобеспеченодей-

ствительное покровительство мужчины на целую жизнь

и несчастными, которые попадают в бездонную пропасть

проституции, образовалась третья категория женщин. К

ней принадлежат те, которые личным трудом стремятся

создать себе независимое положение. Цифры, нами при-

ведённые показывают нам, как растёт этот класс. Тут нахо-

дятся элементы, способные избавить её от произвола муж-

чин, но до сих пор ещё их не коснулась идея коллективно-

сти и не улучшила их бедственного положения. Вышедши

замуж женщины эти подпадают опять под наше владыче-

ство, также как и их имущества; на свободе они лишены

всех высших прав и не могут выйти из своего подчинён-

ного положения, освящённого воспитанием и обычаями.

Они остаются личностями слабыми и надломленными, ко-

торым приходится бороться против всех общественных

сил, сосредоточенных в руках врагов.

Как же должен быть поставлен женский вопрос перед

лицом социализма? Или каждый мужчина после осуществ-

ления политической и экономической реформы получит

возможность обеспечить женщине действительное покро-

вительство, – это будет царство семьи, упроченное и сде-
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В 1864 в бытность свою в Италии Бакунин с несколь-

кими итальянскими друзьями своими образовали союз,

главным образом для противовеса республиканскому со-

юзу, основанному незадолго перед этим Мадзини и имев-

шему направление богословское и цели исключительно

политические. Это первое социалистическое общество и

Италии приняло название Союза СоциальнойДемократии,

которое впоследствии, когда немецкие государственные

коммунисты придали термину «Социальная Демократия»

компрометирующее доктринёрно-государственное значе-

ние, было переменено на «Союз Социальных Революцио-

неров». Возникнув как утверждение социализма против

религиозно-политического догматизма Мадзини, Союз

поставил в своей программе атеизм, совершенное отрица-

ние всякого авторитета и власти, уничтожение юридиче-

ского права, отрицание гражданственности, заменяющей

в государстве свободную человечность, коллективную соб-

ственность; он объявил труд основанием общественной

организации, которая в этой его программе указывалась в

виде вольной федерации снизу вверх.

В Союз, сначала чисто итальянский, вступили вскоре

французы и поляки и гораздо позже люди других стран.

Первые года развития и деятельности его не относятся к

нашему предмету. Скажем только, что на первый Конгресс

(Женева, 1867 г.) Лиги Мира и Свободы Бакунин явился в

качестве его члена, чтобы попытаться дать ей его програм-

му, ибо в это время Лига ещё только что организовалась

и не имела никакого определённого характера, и первый

Конгресс имел именно целью выработать программу.
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XXXI.
Интернациональный
союз социальных
революционеров4.

4 Полное Собрание Сочинений Бакунина на фр. говорит, что автор

статьи – Бакунин. (совр. прим.)

ланное всеобщим. В этом случае окончательное решение

участи женщин будет зависеть от нравственной рефор-

мы среди мужчин, которая совершится, как следствие эко-

номической реформы. Так как возможно, что мужчины,

окружённые гарантиями, стали бы продолжать делать из

женщин орудия роскоши и удовольствия, то таким обра-

зом последние не были бы освобождены.

Если бы судьба женщин продолжала находиться в зави-

симости от нравственного и безнравственного господства

мужчин, то было бы необходимо вмешательство законов,

которые бы регулировали эти отношения и сделали бы из

семьи действительность и всеобщую необходимость.

Или же женщины,приняв участие в социальных коллек-

тивностях, встанут с мужчинами на совершенно равных

основаниях свободы и равенства и добудут себе таким об-

разом гарантии. Тогда они должны будут принять уча-

стие в социальной борьбе наравне с нами и их нрав-

ственное и физическое развитие должно будет удовле-

творять такому положению. В этом случае совокупность

старых нравов и обычаев переменится.

В теперешнем положении женщин существуют эле-

менты, способные осуществить ту или другую тенденцию.

Позднее мы рассмотрим, которая из них была бы

наилучшей с социалистической точки зрения.
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III

Сделанная нами,классификацияженщинне очень стро-

го разграничивает их; но нам её вполне достаточно, чтобы

избегнуть тех обычных разговоров о женщине, в которых

её осыпают то восторженными похвалами, то порицания-

ми, смотря по темпераменту и склонностям самого орато-

ра. Ни один вопрос не поставлен так мало на положитель-

ную почву, как женский вопрос. После вспышки романтиз-

ма, следы которого ещё и теперь ощущаются, считалось

почти непростительным хладнокровно говорить о жен-

щине.

Все мы и притом по очень похвальным побуждениям,

склонны преклоняться перед семьёй, с её полновластным

господином влицемужа.Она защищается столь сильными

авторитетами, как церковь, право, философия, которые

почти единодушно формулировали назначение женщин;

и если теперь кто-нибудь только повторит выработанные

ими положения,то уже думает, что всё дело улажено.Пусть

не думают, однако, что совершенно естественно, если эти

основания настоящего существующего порядка, будучи

все три продуктом мужского ума, так единодушно реши-

ли подчинить существо, над которым тяготеет высокоме-

рие всех нас. Сами женщины, взятые все вместе, держатся

относительно своей собственной подчинённости того же

мнения, как и мы сами; они непременно требуют себе

руководителя, подобно тому, как народу требуют прави-

тельств.
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которой следует бороться, пока она остаётся в настоящем

виде; тем не менее это протесты против осуждения на

единственное отправление и эти зачатки общины доказы-

вают, что женщины могут принимать деятельное участие

в высоко развитых обществах.
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взятому типу. Отсюда вытекает устройство семьи, кото-

рое везде одинаково, где бы человек не завёл её2. Но сила

обстоятельств изменилась. Стремления мужчины везде

одинаковы; к сожалению его личные силы слишком слабы

для дела, предпринятого его гордостью. Он осудил жен-

щину на одни только половые отправления, идеализиро-

ванные и утончённые, смотря по степени цивилизации;

но экономическое и нравственное положение, созданное

им для самого себя, было таково, что лишь необходимое

число мужчин могло прочно прикрепить к себе одну или

несколько жён и даровать им и их потомству сильное по-

кровительство. Так как все женщины были приготовлены

только к воспроизведению потомства, а мужчины только

немногим из них могли дать случая отправлять это дело с

достоинством, то следствием этого было то, что остальные

должны были прибегнуть к проституции, как к единствен-

ному средству совершать половые отправления вне всяких

гарантий. Таким образом назначение женщины, по Прудо-

ну3, действительно состояло в том, чтобы быть или хозяй-

кой,или куртизанкой; но этотвеликийписатель,защитник

способности женщин исключительно к деторождению, де-

лая этими словами уступку самовластию, этому врагу и

вместе учителю своему, не знал, что в них самая резкая и

сильная критика на пагубное господство мужчин. Сколько

сил потеряно человечеством, потому что женщины толь-

ко в отдельных случаях были товарищами в радостях и

трудах мужа, вообще же могли только восхищаться своим

повелителем, но не действовать. Однако женщины частью

уже освободились.Они основалимонастырьимастерскую;

монастырь, который мы порицаем, мастерскую, против

2 Если не считать группы древних людей, живших родами, фра-

триями, имевшие место быть в истории человечества.
3 Автор статьи ссылается на книгу Прудона «Порнократия, или

женщины в настоящее время».
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Даже те из них, которые стараются показаться наибо-

лее эмансипированными, чаще всего замечательны лишь

числом покровителей, которых они то и дело меняют, по-

стоянно попадая из огня да в полымя, точно также как на-

роды, по большей части, во все революционные периоды

меняютлишь своих правителей. В конце концов случается,

что и те и другие, начинают сожалеть о прочной власти,

против которой сначала возмутились. В таких случаях ре-

акция уничтожаетдаже чувство собственногодостоинства;

потому то и случается, что народ после возмущения легко

подпадает под ещё большее рабство и что нет более покор-

ных жён, чем те, которые сначала отличались лёгкостью

нравов.

Даже наиболее упорные противники семьи, противо-

поставляющие ей новые системы, и те в большинстве слу-

чаев защищают лишь изнанку старого порядка и пропо-

ведуя общность жён, не понимают, что это только самая

первая наиболее ужасная форма мужского самовластия.

Тоже самое случается и с противниками собственности,

которые делаются коммунистами и не замечают, что они

возвращаются к первоначальной грубой форме той же соб-

ственности. Как ни драпируйся коммунисты и сторонники

свободной любви, романтическим и рыцарским идеализ-

мом,– женщины без личной гарантии, предоставленные

ненасытным страстям мужчин, погибли бы в громадной

и неисцелимой проституции, а проституция есть только

антипод семьи, т.е. тот же принцип семьи только наизнан-

ку; все нравственные силы человечества соединились бы,

чтобы восстановить, по крайней мере, для немногих жен-

щин древнюю и уважаемую власть с её преимуществами,

но также и с прочной зависимостью.

Откуда происходитта близорукость, которая заставляет

нас всех предоставитьна выборженщинам,составляющим

половину рода человеческого, два положения: «быть или
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хозяйкой, или куртизанкой», тогда как деятельности муж-

чины открыты столь обширные и разнообразные пути;

где причина той близорукости, которая мешает нам по-

нять, что ограничиться только размножением породы –

оскорбительно для нас самих.

Причина та, что мужчина вместо того, чтобы изучать

женщину по её способностям, по её разнообразной дея-

тельности, которая могла бы быть ещё шире, вместо то-

го, чтобы проследить её историю; как он проследил свою,

исследовать влияние различных причин и среды, в кото-

рую она поставлена, вместо того, чтобы посмотреть не

изменится ли она под влиянием другой среды и других

импульсов, вместо всего этого, он всегда ставит себя со

своим авторитетом впереди женщины. «Помни, говорит

он, какая разница между мной и тобой!» Как поступают

при сравнении мужчины с женщиной? Качества и тех и

других наскоро обобщают и подводя и мужчину, и женщи-

ну под один тип, заключают сравнения либо восхищением,

либо презрением; оба представления, если можно так вы-

разиться, кладут на весы и чья перетянет тому и вручают

власть.

Точно такие же отношения всегда проявлялись и между

народами и их правительствами. Где ни взгляни на массу

управляемого народа ина управляющиеимклассы,везде у

господ куча высших качеств, качеств, развитых самим гос-

подством, но которое с первого взгляда могут дать повод

сказать, что действительно господа должны управлять, а

народ повиноваться. Если же поближе посмотреть на этот

народ,если вглядеться в егодеятельность,в разнообразное

приложение его способностей, хорошенько распределить

его по роду занятий,то в результате вместо беспорядочной

и неподвижной толпы, окажется сложный мир, могущий

отлично организоваться, приобрести все высшие качества

своих господ и обойтись без настоящих правительств.
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Пусть кто-нибудь перечтёт афоризмы права, поучения

веры, формулы философии, пусть сравнит их со словами

романистов, миннезингеров1 и поэтов, и он увидит, что

везде дело идёт оженщине. Понятие оженщине, как и поня-

тие о народе, есть не более, как абстракт. Есть промышлен-

ники, земледельцы, купцы, учёные, военные, правоведы,

духовные, и, всякий раз, когда дело будет идти о том, что-

бы организовать их и установить их взаимные реальные

отношения, будет обращено внимание на их нужды, ин-

тересы, желания, на их занятия и способности. Человек,

как абстракт, имеет только отрицательные права, каковы

свобода и равенство, которые означают: абстрактно мы

все имеем одинаковую цену, и никто не должен, ради сво-

ей личной пользы, притеснять других. Но, как только мы

пожелаем употребить в дело нашу свободу, гарантировать

наше равенство или заключать союзы, мы будем действо-

вать, сообразуясь с нашими способностями, занятиями,

нуждами.

То же самое и относительно женщин. Чтобы осудить

женщин на единственное занятие – быть матерями се-

мейств, нужно сперва доказать, что у них одна только

способность и есть, способность рождать людей. Но если

бы они обладали только одной этой способностью, власть

мужчин над ними была бы бесполезна, потому что они по

необходимости справляли бы своё дело так же правиль-

но, как Земля вращается вокруг Солнца. Они исполняли

бы то, что им предназначено без всякого вмешательства

внешней власти. Если же вмешивается власть мужчин, то

это доказывает прямо, что и у женщин существуют самые

разнообразные способности, что они также совершенны,

как и мы, но что мужчины хотят только свести все их спо-

собности на единственное отправление, сообразно пред-

1 трубадуры
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за товар она основывается исключительно на дешевизне

этого товара. При этой бесчеловечной, необузданной кон-

куренции, разумеется, тот, кто, по милости государства,

владеет собственностью, неизбежно должен угнетать то-

го, кто, не имеет ничего, принужден по возможно низкой

цене продавать всю свою производительную способность,

продавать также и самого себя со всеми детьми, чтобы

иметь возможность существовать. Отсюда вытекает узкая,

исключительная цивилизация, основанная на несправед-

ливости и на владычестве меньшинства с одной стороны и

на неизбежном варварстве и рабстве огромного большин-

ства людей с другой.

Итак, весь вопрос состоит в том, чтобы решить, может

ли продолжаться такое положение вещей, основанное на

несправедливости и насилии, на угнетении и лжи. Ясно,

что нет. Было время, когда рабочие массы, обманутые и

усыпанные религиозными обещаниями, безропотно по-

корялись; или когда они, полные доверия и суеверного

уважения к мудрости и добродетели привилегированных

классов, служили могучим, но слепым орудием политики

сначала аристократии, а впоследствии – буржуазии. Но

суровый опыт показал им, что политика всех этих клас-

сов привилегированных, в высшей степени выгодна

для интересов этих классов, и именно потому, что

она выгодна для них, всегда и неизбежно приносила

огромный вред народным классам. Результатом этого

было то, что те миллионы работников, которые, соединя-

ясь повсюду, составляют в настоящее время очевидно са-

мую значительную силу Европы, сначала потеряла всякую

веру в политику монархическую и церковную, а теперь

точно также и в политику буржуазии.

Милостивые государи, для всякого, следящего за со-

временными событиями, ясно, что в настоящее время ра-

ботники Европы, соединяясь всё более и более, не обра-
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щая внимания на искусственные границы государства, в

великую Международную Ассоциацию Рабочих, которая,

едва успев возникнуть, уже представляет собой действи-

тельную силу, – ясно, говорю я, что работники Европы

решились взять политику в свои руки, создать свою соб-

ственнуюполитику,т.е.политику освобождённоготруда от

тяжкого и ненавистного ига капитала. Всякая иная полити-

ка отныне для них чужда, и, что ещё важнее, они считают с

полным правом, враждебной и противоположной их инте-

ресам всякую политику, которая поставила бы себе другую

цель, помимо радикального и полного экономического

освобождения работников.

Как они понимают это освобождение?

Милостивые государи, они хотят равенства, ничего кро-

ме равенства, но равенства не только политического, но и

экономического и социального. Они устали служить, они

также желают пользоваться, пользоваться не плодами

чужого труда, как делали это всегда и делаюти в настоящее

время привилегированные классы, а всеми продуктами

своего собственного труда, не будучи вынужденным

жертвовать лучшей частью этих продуктов привиле-

гии и государству. Они устали служить пищей для госу-

дарства, служить политической организации, приносящей

им прямой вред составлять огромные пьедестал высоко-

мерной и угнетающей цивилизации меньшинства. Они

также хотят быть людьми – людьми по интеллигенции, по

благосостоянию и по свободе.

Одним словом, они не хотят, чтобы мир по-прежнему

был разделён на два класса, из которых один эксплуати-

рует и владычествует, а другой всегда эксплуатируется и

всегда порабощён. Они не хотят той автономии классов,

о которой рассуждает социализм господина Шодэ, авто-

номии, которая необходимо предполагает постоянное су-

ществование экономического и социального неравенства
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- Вовсе нет!

- Так вы желаете установления смешанного правитель-

ства?

- Еще раз нет!

- Да кто же вы, наконец?

- Я анархист!

В некоторых сборниках эта речь имеет название «Речь

на Конгрессе Лиги мира и свободы в 1868 г.»

415



Принимая во внимание, что право наследства есть одна

из главных причин экономического, социального и поли-

тического неравенства, царящего в мире,

что без равенства немыслима ни свобода, ни справед-

ливость, а наоборот на долю пролетариата всегда будет

выпадатьпритесненияи эксплуатация,рабствои бедствия,

а на долю эксплуататоров народного труда – богатство и

власть,

Конгресс признаёт необходимым полное и совершен-

ное уничтожение права наследства.

Это уничтожение, смотря по обстоятельствам, произой-

дёт или путём реформ, или путём революции4.

Читатель найдёт их ниже в числе речей и актов, относя-

щихся к Альянсу (Прим. редакции).

(вторая часть, скорее всего, так и не вышла)

- Какую форму правительства мы предпочтем?

- Как вы можете спрашивать об этом, ведь вы республи-

канец.

- Да, я республиканец, но это слово не дает точного по-

нятия. Respublica – это значит общая вещь («вещь» и «дело»

– допустимые переводы слова la chose); и вот всякий, желаю-

щий вещи общей, при каком бы то ни было правительстве,

может назвать себя республиканцем. Короли тоже респуб-

ликанцы.

- Ну хорошо, значит, вы демократ?

- Нет.

- Как, неужто вы монархист?

- Нет.

- Конституционалист?

- Боже сохрани!

- Ну, значит, вы аристократ.

4 Доклад этот был принят общим собранием женевских секций.
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между классами, постоянное существование системы экс-

плуатации. Они хотят, чтобы отныне существовало од-

но только общество, основанное на справедливости

и труде, доставляющее всем полное равенство при

рождении, равенство содержания, воспитания и на-

учного образования, одинаковые средства для труда,

и налагающаяся не посредством законов, а по самой

природе своей организации, обязанность, на каждого

безразлично, работать, как головой, так и руками.

Вот к чему стремятся, милостивые государи, в настоя-

щее время европейские работники. В виду этого могучего

и явного стремления, мы, Конгресс Лиги Мира и Свободы

должны спросить себя – стремимся ли мы к тому же?

Хотим ли мы искренне, как они и вместе с ними эко-

номического и социального равенства, или же того, что на

языке буржуазного социализма называется улучшением

участи столь интересного рабочего класса. И нет никакого

сомнения,милостивые государи,что,еслимы,кнесчастью,

ни что иное, как буржуазные социалисты, если мы неспо-

собны в силу ли наших интересов, или в силу предубеж-

дений, понять широко и чистосердечно принципа спра-

ведливости, выражающегося в настоящее время в этой

борьбе труда против капитала, со всеми неизбежными его

следствиями, теоретическими и практическими примене-

ниями; если мы, как недобросовестные торговцы, будем

продавать работникам частицы этой справедливости, –

они не захотят знать ни нашего товара, ни нас самих; они

тысячу раз будут в праве оттолкнуть нас; мы не найдём

солдат для нашей армии мира, и вся предпринятая нами

работа погибнет по недостатку силы и поддержки.

Может быть нам скажут то, что уже говорили нам в част-

ных разговорах: «вы коммунисты». Против этого обвине-

ния я возражу за себя лично. Нет, милостивые государи,

я не коммунист, я коллективист. Я убеждён, что для того,
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чтобы осуществилась справедливость и сделалось возмож-

ным социальное равенство при самом рождении всякого

человека, необходимо уничтожение права наследства. Та-

ково, милостивые государи, моё личное убеждение. Но

теперь дело идёт не о нём. Теперь мы должны определить

и констатировать одинаковость наших целей. Хотите вы

или нет, вместе с работниками, вместе с намидействитель-

ного равенства,т.е. политического равенства, основанного

на равенстве экономическом и социальном.

Может быть, вы считаете возможным достигнуть осу-

ществления этой цели при помощи средств, различных

с теми, которые мы намерены предложить вам; если это

так, то формулируйте вашу мысль, но признайте в то же

время цель, для того чтобы работники могли иметь к вам

доверие. Если же вы, напротив, не признаёте этой цели,

то признайте за нами право объявить работникам, что

вы, Конгресс Мира и Свободы, не хотите удовлетворить их

нуждам и их законным требованиям.
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ное желание слиться с рабочим народом. В этом и только

в этом случае путь мирных реформ был бы возможен по-

средством ряда мероприятий, добросовестно обсужден-

ных и полюбовно решённых между работниками и буржуа,

можно было бы в течении двадцати, тридцати лет уничто-

жить право наследства и заменить современные формы

собственности, труда и образования коллективным тру-

дом, коллективной собственностью и общим воспитанием

или образованием.

Мы, разумеется, не в состоянии заранее определить ха-

рактер этих реформ, так как он необходимо зависел бы от

уникальных условий каждой страны; но цель всюду одна и

та же – устройство коллективности и свободы каждого

при равенстве всех.

Путь революции, естественно, короче и проще. Рево-

люция никогда не производятся ни личностями, ни

ассоциациями; они вызываются силой вещей. Между-

народное Общество не имеет целью произвести револю-

цию, но должно воспользоваться ей и организовать её в

своём смысле, как скоро она вспыхнет, благодаря всё более

и более очевидной несправедливости и безумия привиле-

гированных классов.

Все мы должны проникнуться убеждением, что с пер-

вым днём революции исчезнет право наследства, а вместе

с ним и государство, и юридическое право, и на развили-

нах всех этих несправедливостей, помимо всяких поли-

тических и национальных границ, воздвигнется новый

международный мир, мир труда, знания, свободы и ра-

венства, воздвигнется, организуясь снизу вверх, в виде

свободного союза всех производственных ассоциаций.

Комиссия предлагает принять вам следующие реше-

ния:
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ный источник своих бедствий и своего рабства! Они обя-

заны, стало быть, собственными руками ковать цепи, в

которых томятся?

Из всего сказанного ясно, что стоит только, чтобы про-

летариат заявил, что не желает поддерживать государство,

покровительствующее рабству и праву наследства, имею-

щее исключительно политический и юридический харак-

тер, и следовательно, противное человеческому праву, и

оно падёт само собой. Достаточно уничтожить право на-

следства, чтобы заодно с ним уничтожилась юридическая

семья и государство.

Всякий социальный прогресс всегда основывается на

уничтожении права наследства.

Сначала было уничтожено божественное право наслед-

ства, передававшее по преданию привилегии или лише-

ния, которые долго считались последствиями божеского

благословения или проклятия.

Затем было уничтожено право политического наслед-

ства, следствием чего было признание верховной власти

народа и равенства граждан перед судом. Теперь наша за-

дача состоит в уничтожении экономического наследства,

чтобы освободить работника, человека и водворить цар-

ство справедливости на развалинах всех политических и

богословских беззаконий настоящего и прошлого.

Нам остаётся решить ещё последний вопрос относи-

тельно тех практических мер, которые должны быть при-

няты для уничтожения права наследства. Оно может быть

достигнуто двумя путями – или посредством социальной

революции или путём реформ. Путём реформ оно могло

бы осуществиться в тех счастливых и очень редких, чтобы

не сказать несуществующих, странах, где класс собствен-

ников, капиталистов, буржуазии, проникшись умом и муд-

ростью, которых теперь им не достаёт и, поняв наконец

неизбежность социальной революции, выразил бы серьёз-
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Вторая речь

Милостивые государи!

Я не буду отвечать на все любезности, которыми я был

осыпан с высоты этой трибуны; мне пришлось бы потра-

тить слишком много времени, если бы я захотел отыски-

вать истину в этом хаосе беспорядочных идей и противо-

речивых мнений, которые мне были противопоставлены.

Некоторые ораторы пользовались для опровержения мо-

их мнений, аргументами, столь мало серьёзными, что я

имел бы право усомниться в их искренности. – Я не сде-

лаю этого, милостивые государи. Я во второй раз требовал

слова только для того, чтобы восстановить смысл одного

вопроса, который очевидно угодно было исказить.

Нам возражали так, как будто бы мы предлагали этому

собранию принять определённую социалистическую си-

стему,между тем, как я, напротив, ясно объявил с этой три-

буны,что мыне хотим предлагать ему какой быто ни было

системы; что мы только требуем, чтобы оно торжествен-

ным голосованием признало своей целью экономическое

и социальное равенство, оставляя покамест совершенно в

стороне вопрос о путях и средствах. Весь вопрос, сказал я,

состоит в том, чтобы решить, хотите ли вы этого равенства,

да или нет.

Желая без сомнения избегнуть необходимостидать нам

прямой и ясный ответ, который одним ударом разоблачил

бы перед работниками те чувства, которые питают к его

369



делу, мне отвечали на это красноречивой, и я позволю се-

бе это выражение, буржуазно-страстной критикой моей

предполагаемой, мнимой социалистической системы, ко-

торой я не имел даже чести излагать на этой трибуне и о

которой не могло быть и речи.

Не думайте,милостивые государи,что я избегаю ясного

изложения моих социалистических идей; я был бы очень

рад возможности защищать их здесь; но я не думаю,чтобы

на это было достаточно тех пятнадцати минут, которыми

я имею право располагать.

Впрочем, есть одно обвинение, направленное против

меня, которое я не могу оставить без ответа.

На основании того, что я требую экономического и со-

циального равенства классов и личностей, на основании

того, что я вместе с Брюссельским Конгрессом работников

объявил себя сторонником коллективной собственности,

меня упрекают в коммунизме. – Какую разницу, говорили

мне, видите вы между коммунизмом и коллективностью.

Признаюсь, я удивляюсь, как г. Шодэ, исполнитель заве-

щания Прудона, не понимает этой разницы. Я ненавижу

коммунизм, потому что он есть отрицание свободы и по-

тому что для меня непонятна человечность без свободы. Я

не коммунист, потому что коммунизм сосредоточивает и

поглощаетвсе силы общества в пользу государства,потому

что он неизбежно приводит к сосредоточению собственно-

сти в руках государства,между тем как я хочу уничтожения

государства, – окончательного искоренения принципа ав-

торитета и покровительства, присвоенного государством,

которое под предлогом морализировать и цивилизовать

людей до сих пор только порабощало, угнетало, эксплуа-

тировало и развращало их. Я хочу организации общества

и коллективной или общественной собственности снизу

вверх, путём свободной ассоциации, а не сверху вниз, по-

средством какого быто ни было авторитета.Желая уничто-
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привилегиям, другими словами, благодаря юридически

узаконенной несправедливости; а так как всё, добытое не

личным трудом, по необходимости добыто за счёт чужого

труда, то мы имеем право сказать, что всякое подобное

приобретение есть кража, произведённая привилегиро-

ванными лицами у коллективного труда, с согласия и под

покровительством государства. – Но будем продолжать.

Вор, находившийся под покровительством закона, уми-

рает. Но завещанием или без завещания он оставляет свои

земли или капиталы своим детям или родственникам. Го-

ворят, что это есть необходимое следствие его личной сво-

боды и личного права, что нужно уважать его волю.

Но ведь мёртвый человек – мёртв.

Помимо того идеального существования, которое да-

ёт ему чувствительная память его детей, родственников

или друзей, если он заслужил его или общественная благо-

дарность, если он оказал какую-нибудь действительную

услугу обществу, он не существует, а следовательно, и

не может иметь ни свободы, ни права, ни личной во-

ли. Нельзя допустить, чтобы призраки управляли и

угнетали мир; он принадлежит живым.

Итак, чтобы человек мог считаться желающим и дей-

ствующим после смерти, необходима юридическая фик-

ция или политическая ложь; так как умерший не может

действовать лично, нужно, чтобы какая-нибудь власть, на-

пример, государство, приводило в исполнение волю лица,

не существующего и следовательно, не могущего обладать

волей.

А что такое власть и государство, как не организация

всех против всех за исключением и в пользу привилегиро-

ванных классов. Сила этой организации главным образом

состоит в производительной коллективной силе работни-

ков. Следовательно, работники обязаны гарантировать

привилегированным классам передачу наследства – глав-
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тать для поддержания жизни – унижением, наказанием и

стыдом.

В тот день, когда соединение в одной личности му-

скульного и нервного, ручного и умственного труда

будет признано самой высокой честью человека, при-

знаком его возмужалости и человечности, – общество

будет спасено; но день этот не настанет, пока будет про-

должаться царство неравенства, пока не будет уничтожено

право наследства.

Будетли справедливо это уничтожение?Но какжеможет

быть оно несправедливо, если оно необходимо в интересах

всех, в интересах человечества?

Надо отличать справедливость историческую, полити-

ческую и юридическую от справедливости рациональной

или просто гуманной. Первая до сих пор управляла ми-

ром и превратила его в поприще кровавых притеснений и

несправедливостей; вторая должна сделаться нашей осво-

бодительницей.

Итак, рассмотрим право наследства с точки зрения гу-

манной справедливости.

Неужели, скажут нам, человек, добывший своим соб-

ственным трудом несколько десятков, сотен, тысяч фран-

ков, положим, даже миллион лишится права оставить их

в наследство своим детям? Это будет покушение на есте-

ственное право, несправедливый грабёж!

Во-первых, тысячу раз было доказано, что отдельный

работник не в состоянии произвести многим более того,

что потребляет.Мы сомневаемся, чтобы работник, в насто-

ящем смысле этого слова, т.е. работник, не пользующимся

никакой привилегией, мог приобрести десятки сотни, ты-

сячи, миллионы! Это положительно невозможно. Следо-

вательно, если в настоящем обществе есть личности,

приобретающие такие богатства, то они приобретают

их вовсе не своим трудом, а только благодаря своим
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жения государства, я вместе с тем желаю и уничтожения

личной наследственной собственности, которая есть ни-

что иное, как государственное учреждение, прямое след-

ствие самого принципа государства. Вот в каком смысле,

милостивые государи, я коллективист, а вовсе не комму-

нист. Я требовал и требую экономического и социального

равенства классов и личностей. Сейчас я объясню, что я

понимаю под этими словами.

Я хочу уничтожения классов, как в смысле экономиче-

ском и социальном, так и в смысле политическом. Я поз-

волю себе заметить господам Шодэ и Фрибуру, которых

сегодня, по-видимому, соединило общее чувство отвраще-

ния к этому злополучному равенству, что провозглашение

этого равенства в 1793 году было одной из самых великих

побед французской революции. Вопреки всем последовав-

шим за ней реакциям, этот принцип восторжествовал и

утвердился в общественном мнении Европы. В странах

наиболее прогрессивных он называется равенством по-

литических прав; в других странах – гражданским равен-

ством, равенством перед законом.

Ни одна страна Европывнастоящее времяне осмелится

открыто провозгласить политическое неравенство.

Но история самой революции и прошедших с тех пор

семидесяти пяти летдоказывает нам,что политическое ра-

венство без экономического–естьложь.Не смешнолипро-

возглашать равенство прав, пока общество по-прежнему

остаётся разделённым в силу своей экономической орга-

низации на слои, различные по своему социальному по-

ложению – это равенство будет чистой фикцией. Для того,

чтобы оно могло осуществиться на самом деле, необхо-

димо, чтобы исчезли экономические причины этого

различия классов – необходимо уничтожение права на-

следства, этого постоянного источника всех социальных

неравенств. Необходимо, чтобы общество, не будучи
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разделено на два различных класса, представляло одно-

родное целое – организацию, созданную на началах

свободы и справедливости; чтобы в нём не оставалось

и тени этого рокового разделения людей на два главных

класса – на так называемый интеллигентный и рабочий,

из которых первый служит представителем владычества и

права повелевать, последний–представитель вечного под-

чинения. Нужно, чтобы все люди были в одно и то же

время и интеллигенты, и трудолюбивы, чтобы никто

не мог более жить за счёт другого, и чтобы все были

обязаны и имели возможность одинаково жить как

умственным, так и мышечным трудом. Тогда, милости-

вые государи, и единственное при этих условиях, полити-

ческое равенство и политическая свобода осуществится

на самом деле.

Так вот, что мы подразумеваем под словами «равенство

классов». Было бы вернее, может быть, сказать уничтоже-

ние классов, объявление общества посредством уничто-

жения экономического и социального неравенства.

Но кроме того, мы требовали «равенства личностей», и это

то главным образом вызвало против нас все молнии него-

дующего противоречия наших противников. Этой частью

нашего предложения воспользовались для того, чтобы до-

казать самым неопровержимым образом, что мы ничто

иное как коммунисты. Чтобы доказать нелепость нашей

системы, прибегали к доводам столь же остроумным, как

и новым. Одному оратору, без сомнения в пылу негодо-

вания, угодно было сравнить свою собственную талию с

моей.

Позвольте мне, милостивые государи, более серьёзным

образом изложить перед вами этот вопрос. Вряд ли нужно

говорить вам, что дело идёт не о естественной, физиологи-

ческой и этнографической разнице, существующей между

людьми, а о разнице социальной, которая есть ни что иное,
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будет уничтожено, обществу придётся взять на себя все

расходы на физическое, нравственное и умственное

развитие всех детей обоего пола, рождающихся в его

среде; таким образом общество сделается их главным

покровителем.

Некоторые предполагают, что с уничтожением права

наследства исчезнет один из главных стимулов, побужда-

ющих людей к труду; эти люди продолжают смотреть на

труд, как на необходимое зло, или, говоря богословским

языком, как на последствие проклятия, обрушенного Иего-

вой во гневе своём за злополучный человеческий род, да

кстати заодно уже и на всё творение.

Не вдаваясь в обсуждение этого важного богословского

вопроса, но основываясь на изучении человеческой приро-

ды, мы возразим людям, клевещущим на труд, что труд не

тольконе есть зло илитяжёлая необходимость,а,напротив,

составляет прямую потребность каждого человека, об-

ладающего природными способностями. Чтобы убе-

диться в этом, стоит только сделать опыт над самим собой,

приговорить себя хотя бы на несколько дней к полному

бездействию или к бесплодному, непроизводительному,

бессмысленному труду, чтобы вскоре почувствовать себя

самым несчастным человеком.

Человек самой природой своей вынужден работать, как

вынужден есть, пить, думать и говорить.

Если теперь на труд смотрят как на зло, то лишь потому,

что он чрезмерен, принудителен, что он отупляет , отни-

мая у работника всё время, лишая его возможности чело-

вечески пользоваться жизнью, принуждая его прилагать

свою производительную силу к отрасли труда, наименее

сообразной с его естественными способностями; притом

в современном обществе, основанном на богословии и

юриспруденции, возможность жить не работая считается

почётом и привилегией, и наоборот, необходимость рабо-
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юриспруденцией и составляющее прочную основу юриди-

ческой семьи и государства.

Само собой разумеется,мы не требуем и уничтоже-

ния наследства сентиментального; под этимименеммы

разумеемпередачудетямилидрузьямпредметов незначи-

тельной ценности, принадлежавших их умершим друзьям

или родителям и сохранивших, так сказать, их личный от-

печаток. Серьёзное значение имеет лишь то форма наслед-

ства, которая обеспечивает наследникам вполне или хотя

бы даже отчасти возможность жить не работая, взимая с

коллективного труда ренту или процент. –Мы требуем,

чтобы как капитал, так и земля, одним словом – все

орудия и все сырые материалы, служащие труду, пере-

стали передаваться на основании права наследства и

сделались бы навсегда коллективной собственностью

производственных ассоциаций.

Это необходимое условие равенства, а, следовательно,

и освобождения труда и работников.

Немного найдётся работников, которые не понимали

бы, что в будущем уничтожение права наследства будет

главным условием равенства; но многие опасаются, что

после их смерти дети их очутятся в бедственном положе-

нии, если оно будет уничтожено в настоящее время, преж-

де чем социальная организация успеет упрочить участь

всех детей, каковы бы ни были условия, в которых они

родились.

«Как говорят они, я скопил в поте лица и подвергая

себя самым жестоким лишениям, 200, 300 или 400 фран-

ков, а дети мои не получат их!» Да, они не получат их, но

взамен того, общество, нисколько не нарушая естествен-

ных прав матери или отца, доставит им содержание,

воспитание и образование, какого вы не в состоянии

были бы доставить им за 30 или 40 тысяч франков, ибо,

само собой разумеется, что, как скоро право наследства
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как результат экономической организации общества. До-

ставьте всем детям, начиная с их рождения, одинаковые

средства существования, воспитания и образования; со-

здайте для всех людей, воспитанных таким образом оди-

наковую общественную среду, одинаковые средства соб-

ственным трудом зарабатывать своё существование, и вы

увидите, что многие из этих различий, считающихся в

настоящее время естественными различиями, исчезнут,

потому что они ничто иное, как результат неравномер-

ного распределения условия умственного и физического

развития – условий жизни.

Человек, милостивые государи, как и всё, что живёт

и дышит в этом мире, не есть создание своей собствен-

ной воли, хорошей или дурной, потому что эта самая воля,

точно также, как всё его нравственное существо суть ни-

что иное как продукты, результат совместного влияния

многочисленных естественных и социальных причин. Ис-

правьте природу влиянием общества, создайте насколько

возможно равные для всех условия развития и труда, и вы

тем самым уничтожите много глупостей и зол. Когда все

будут получать приблизительно одинаковое воспита-

ние и образование, когда все будут обязаны в силу

существующих условий соединиться, чтобы работать,

а работать, чтобы жить; когда труд, будучи признан

за истинную основу всякой социальной организации,

сделается предметом общественного уважения, коли-

чество недобросовестных людей, паразитов и глупцов

быстро уменьшится и под конец они будут считаться

больными людьми, к которым будут относиться, как

к больным. Это говорю не я один, г. Шодэ; то же самое

сказал ваш учитель, Прудон.

Наконец, милостивые государи, я ещё раз повторяю,

что наша настоящая задача состоит не в рассуждениях о

самой сущности социального вопроса; нам нужно только
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решить: желаем ли мы равенства, да или нет? Вот всё, что

я хотел вам сказать.
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Что отделяет собственность и капитал от труда? Что

производит экономическое и политическое разделение

классов? Что разрушает равенство и упрочивает неравен-

ство, привилегию меньшинства и рабство большинства? –

Право наследства. Едва ли нужно объяснять, каким обра-

зом право наследства порождает все экономические, поли-

тические и социальные привилегии. Ясно, что разделение

классов поддерживается им. Благодаря праву наследства,

естественное различие и случайное неравенство степени

личного благосостояния и богатства, которые должны бы

исчезать вместе с исчезновением самых личностей, увеко-

вечиваются, так сказать, окаменевают и, передаваясь как

предание от поколения в поколение, создают привилегии

рождения, служат основанием классов и становятся посто-

янным источником эксплуатации миллионов работников

тысячами людей благорожденных.

Пока право наследства остаётся в силе, – экономиче-

ское, социальное и политическое равенство людей немыс-

лимо, а пока существует неравенство, будет и угнетение, и

эксплуатация.

Следовательно, в принципе, с точки зрения общего

освобождения труда и работников, мы должны желать

уничтожения права наследства.

Понятно, что мы не добиваемся уничтожения физиоло-

гического наследства, естественных или, выражаясь точ-

нее, мышечных и нервных способностей от отца к детям;

очень часто эта передача есть факт весьма печальный, так

как, благодаря ему, физические и нравственные болезни

прежних поколений переходят к настоящему; но против

печальных последствий такой передачи может бороться

только наука; победить их может только рациональная ор-

ганизация общества на началах равенства. Мы же хотим и

должны уничтожить только право наследства, созданное
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Граждане!

Этот вопрос, которому предстоит обсуждаться на Ба-

зельском Конгрессе, распадается на две стороны: вопрос

принципа и вопрос его практического применения.

Самыйпринцип этого вопроса должен быть рассмотрен

с двух сторон; во-первых, по отношению к его полезности,

во-вторых, по отношению к его справедливости.

Полезно ли или необходимо ли уничтожение права на-

следства с точки зрения освобождения труда?

По нашему мнению, самая постановка этого вопроса

равносильна его решению. Разве освобождение труда мо-

жет означать что-нибудь иное, кроме освобождения его их

под ярма собственности и капитала? Но можно ли воспре-

пятствовать как тому, так и другому владычествовать над

трудом и эксплуатировать его, пока обе эти силы, незави-

симые от труда, остаются монополиями в руках класса, ко-

торый исключительно пользуется ими и вследствие этого,

имея возможность жить не работая, продолжает существо-

вать и угнетать труд; класса, который высасывает из труда

ренту и процент и кроме того, благодаря своему выгод-

ному положению, исключительно владеет теперь почти

всюду всеми выгодами промышленных и торговых пред-

приятий, оставляя на долю работников, подавляемых кон-

куренцией, роковым образом возникающей между ними

самими, едва лишь самое необходимое, чтобы не умереть

с голода.

Никакой политический или юридический закон как бы

он ни был строг, не может отменить это владычество и

эту эксплуатацию, никакой закон не в состоянии превоз-

мочь силу вещей, уничтожить естественные последствия

данного положения; отсюда ясно, что пока собственность

и капитал остаются на одной стороне, а труд на другой,

пока первые создают буржуазию, а второй – пролетариат,

– работник будет рабом, а буржуа – господином.
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Третья речь.

Я очень рад, что мой соотечественник, г. Вырубов, имел

случай объяснить на этой трибуне некоторые выражения,

которые угодно былоистолковать в смысле нарушения сво-

боды совести. Не мы, милостивые государи, не мы, систе-

матически отрицающие всякий авторитет и всякую опека-

ющую власть, требующие уничтожения самого принципа

авторитета государства, не мы, говорю я, станем призна-

вать какую бы то ни было политическую и социальную

организацию, которая бы не была основана на самой пол-

ной свободе всех.

Намтак дорога эта свобода, что мы во имя её с большим

вниманием и уважением выслушивали выражаемые и раз-

виваемые здесь мнения, диаметрально противоположные

нашим мнениям. Так, например, один оратор провозгла-

шал с этой трибуны, что христианство есть единственная

основа всякой нравственности.

Мы выслушали это; так позвольте же и нам свободно за-

явить на той же трибуне наше глубокое убеждение, что не

только христианство, но религия вообще, всякая рели-

гия несовместима с человеческой нравственностью.

Не по легкомысленной прихоти, не под влиянием свое-

нравного и суетного чувства, намерены мы бороться здесь

против религии; мы делаем это во имя нравственности и

справедливости, во имя самой человечности, торжество

которой на земле будет невозможным до тех пор, пока
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земля эта будет посещаема, терроризирована, управляема

религиозными призраками.

Не нами выдумана та справедливая идея, что рели-

гия по самой сущности своей абсолютно противна вся-

кой нравственности всякому человеческому достоинству

и человеческой справедливости. Эта идея задолго до нас

была провозглашена великими мыслителями прошедшего

столетия; что я говорю, уже гораздо раньше этой эпохи

она воодушевляла самые благородные души героев и му-

чеников Возрождения, людей, как Джордано Бруно, Вани-

ни1, как Сервет2, сожжённый Кальвином вЖеневе и много

других, пробуждённых среди мрака христианства светом,

проникшим из древней Греции, и желавших основать на

развалинах божественной лжи и деспотизма религию ис-

тины и человечности…

Ещё сегодня утром я видел на стене в передней объяв-

ление приглашающее членов Конгресса подписаться на

одно сочинение, направленное против пап. Эпиграфом

этого сочинения служат следующие слова Ульриха фон

Гуттена: «если человечество хочет сделаться свободным

и счастливым, нужно, чтобы оно прежде всего разорвало

цепи римской тирании и освободилось от тяжёлого ига

развратного монашества и не менее развратного клира».

А кто, милостивые государи, был этот великий Ульрих

фон Гуттен, этот герой Реформации? Был ли это религи-

озный человек, освободившийся от цепей католичества с

тем, чтобы подчиниться благочестивой тирании Кальвина,

1 Джулио Чезаре Ванини, (в монашестве – Габриеле, псевдоним

Лючилио, 1585-1619) – итальянский философ-вольнодумец, преследуе-

мый церковью за атеизм.
2 Мигель Сервет (1511 – 27 октября 1553) — испанский мыслитель,

теолог-антитринитарий, естествоиспытатель и врач. Гоним за меди-

цинские исследования. За интитринитаризм был казнён в Швейцарии,

причастность Кальвина спорна.
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народную справедливость, свободу и вечныймир, а вместе

с тем хотят сохранить государство. Невозможно заста-

вить государства изменить свою природу, ибо в силу

именно этой природы они есть государства, и от отка-

зываясь от неё, они перестают существовать. Следова-

тельно, нет и не может быть хорошего, справедливого и

нравственного государства. Все государства дурны в том

смысле, что они по природе своей, т.е. по условиям цели

своего существования составляют диаметральную проти-

воположность человеческой справедливости, свободе и

нравственности.

И в этом отношении, чтобы не говорили, нет большой

разницы между дикой всероссийской империей и самым

цивилизованным государством Европы. И знаете ли вы

в чём заключается это различие? Царская империя де-

лает цинически то, что другие совершают под покровом

лицемерия, и она составляет по своему открытому, деспо-

тическому и презрительному отношению к человечеству,

тайный идеал, к которому стремятся и которым восторга-

ются все государственные люди Европы. Все государства

Европы делают то, что делает она насколько позволяет им

это общественное мнение и, главное, новая, но уже могу-

щественная солидарность рабочих масс, носящая в себе

семя разрушения государств, добродетельным государст

вом может быть только государство бессильное, да и

оно преступно в своих мыслях.

Итак, я прихожу к такому заключению:

Тот, кто желает вместе с нами учреждения свободы,

справедливости и мира, кто хочет торжества человечества,

кто хочет полного и совершенного освобождения народ-

ных масс, должен желать вместе с нами разрушения всех

государств и основания на их развалинах всемирной

федерации производительных свободных ассоциаций

всех стран.
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Маланхтона3 или Лютера? Нет, это был гуманист, атеист,

друг и ученик атеистов Флоренции; там он выработал свои

убеждения и впервые познакомился с великими учениями

гуманистической науки.

Все эти великие герои свободной мысли, эти знамени-

тые освободители человечества, которых вечно пресле-

довали, томили в тюрьмах, истязали, жгли или убивали

рукой палача, пали, наконец, под вилянием жёсткой тира-

нии цезарей и пап, церкви и государства. Но дело их не

пропало. Оно продолжилось, правда, медленно, более роб-

ко и боязливо, но продвигалось тем не менее беспрерывно

к своей цели, благодаря плодотворной и настойчивой дея-

тельности гуманистов XVI-го века, самым выдающимся

представителем которых без сомнения был учёный и да-

ровитый Эразм Роттердамский.

В XVII веке это течение мысли, начавшееся со време-

ни Возрождения, было усилено новым могучим потоком

возникновения натурализма; Галилей, Кеплер,Ньютон, Гас-

сенди4 и великий отец современного позитивизма – Бэкон,

поставившие науку на реальные основы, тем самым одни

сознательно, другие бессознательно, нанесли стремитель-

ный удар всем метафизическим доктринам, а, следова-

тельно, и религии. Из слияния этих двух потоков возникла

великая французская философия последнего столетия.

Да, этот великий XVIII век, которому все мы обязаны

своим развитием и который теперь ещё поражает нас гро-

мадностью своих идей, был по преимуществу веком гума-

низма и атеизма. Он утвердил права человека и отвергнул

Бога. Он понял, что для того, чтобы освободиться чело-

3 Филлип Меланхтон (1497-1560) – немецкий гуманист, теолог и

педагог, евангелический реформатор, систематизатор лютеранской

теологии, Один из сподвижников Лютера.
4 Пьер Гассенди (1502-1655) – католический священник, философ,

математик, астроном и исследователь древних текстов.
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веку, чтобы разорвать все его цепи, чтобы доставить

ему счастье, достоинство и свободу, – нужно было уни-

чтожить главное зло, т.е. разрушить все эти религи-

озные призраки, все эти метафизические и богослов-

ские абстракции, которые, с тех пор как существует

история, служили всем тиранам удобным предлогом

и средством для развращения, порабощения и эксплу-

атации человечества.

Философы XVIII века были счастливее, чем мыслители

Возрождения. Время созрело, и их светлая, красноречивая

и страстная пропаганда породила Революцию.

Нужно ли мне говорить здесь о причинах, помешав-

ших этой великой революции осуществить всё то, чем она

задалась? Это повело бы меня слишком далеко, милости-

вые государи. Я только напомню вам, что сентиментально-

террористическая, т.е. религиозная доктрина Жан-Жака

Руссо, резким диссонансом прозвучавшая среди прекрас-

ной гуманистической гармонии XVIII века, будучи под-

держана с другой стороны непоследовательным, легко-

мысленным и буржуазным деизмом Вольтера, думавше-

го, что религия положительно необходима для сволочи, –

что эта доктрина завещала революции культ отвлечённого

божества и отвлечённый культ государства. Эти два куль-

та, олицетворённые в мрачной фигуре Робеспьера, этого

Кальвина революции – убили революцию.

Затем последовала диктатура первой империи со сво-

им утилитарным договором – утилитарным, разумеется,

в смысле деспотизма; далее – время реставрации со сво-

ей романтической гнилью, представителями которой слу-

жат люди подобные Шатобриану, Ламартину, Шлегелю;

наконец – спекулятивная философия немцев, ставшая во

Франции, под именем эклектизма, государственным учре-

ждением.
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независимость целого, от которого отходит, своим союзом

с иностранной и враждебной державой.

Вот истинные, единственные условия свободы и спра-

ведливости. Согласны ли они, наши немецкие друзья, при-

знать их также искренно, как признаём их мы? Одним

словом, хотят ли они вместе с нами уничтожения государ-

ства – всех государств?

Господа, в этом заключается весь вопрос. Государство

– это насилие, притеснение, эксплуатация, несправед-

ливость, возведённые в систему и сделавшиеся крае-

угольным камнем существования всякого общества.

Государство никогда не имело и неможетиметьнравствен-

ности. Его нравственность и его единственная спра-

ведливость есть высший интерес его самосохранения

и всемогущества – интерес, перед которым должно пре-

клоняться всё человечество. Государство есть полное

отрицание человечества, отрицание двойное – и как

противоположность человеческой свободе и справед-

ливости, и как насильственное нарушение всеобщей

солидарности человеческого рода. Всемирное государ-

ство, которое столько раз пробовали создать, всегда ока-

зывалось невозможным; следовательно, пока государство

будет существовать, их будет несколько; а так как каждое

из них ставит себе единственной целью, высшим законом

поддерживать своё существование в ущерб всем другим,

то понятно, что само существование государство подра-

зумевает уже вечную войну–насильственное отрицание

человечности.Всякое государстводолжно завоёвыватьили

быть завоёванным. Каждое государство основывает своё

могущество на слабости, а если может без вреда для себя,

и на уничтожение других держав.

С нашей стороны, господа, было бы страшным противо-

речием и смешной наивностью заявлять желание, как это

было сделано на теперешнем Конгрессе, учредить между-
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гласны ли они отказаться от своих притязаний, во имя тех

же коммерческих и морских интересов на город Триест

гораздо более славянский, нежели итальянский, и гораз-

до более итальянский, нежели немецкий. Одним словом,

согласны ли они отречься от своей страны, как они этого

требуютотдругих,от всякой политики и признатьдля себя,

как для других все условия и все обязанности, налагаемые

свободой и справедливостью. Согласны ли они принять во

всейширине и во всех применениях следующиепринципы

– единственные, на которых может создаться международ-

ный мир и справедливость:

1)Уничтожениетого,что называется историческимпра-

вом и политической необходимостью государства, во имя

каждого населения большого и малого, слабого и сильного,

также как каждой отдельной личности, располагать собой

с полной свободой, независимо от потребности и притяза-

ний государства,и ограничивая эту свободу,только равным

правом других.

2) Уничтожение всяких вечных контрактов между лич-

ностями и коллективными единицами – ассоциациями,

областями, нациями – иными словами, признание за каж-

дым, если он даже свободно связал себя с другим лицом,

права уничтожить контракт, исполнив все временные и

ограниченные условия, которые он содержит. Право это

основывается на принципе, составляющем необходимое

условие действительной свободы – что прошлое не долж-

но связывать настоящее, а настоящее не может связы-

вать будущее, и что неограниченное право принадлежит

живущим поколениям.

3) Признание для личностей, так же, как и для ассоциа-

ций, общин, провинций и наций права свободного выхода

из союзов с единственным непременным условием, что-

бы выходящая часть не поставила в опасность свободу и
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Вот, милостивые государи, причины того глубокого па-

дения, от которого мы до сих пор тщетно стараемся опра-

виться.

Если мы действительно желаем выйти из этого положе-

ния, мы должны открыто и смело поднять знамя Возрож-

дения и Революции, знамя человеческого бунта против

божественного ига.

Будем же логичны и искренни, и провозгласим, немед-

ля, что существование бога не совместимо с счастьем, до-

стоинством, умственным развитием, нравственностью и

свободой людей. И в самом деле, если признать существо-

вание бога, то мой ум, как бы он ни был развит, моя воля,

как бы она ни была сильна, ничтожны в сравнении с волей

и умом, свойственным богу. То, что я считаю истинной, в

его глазах ложь; перед ним моя воля бессильна, моя сво-

бода – возмущение против его авторитета; если он суще-

ствует, я должен обратиться в ничтожество, а если он со-

благоволит ниспослать мне пророков, провозглашающих

его божественные истины, которые всегда останутся для

меня непонятными, священников, обязанных руководить

моей совестью, неспособных познать благо, помазанных

его рукой королей, которые бы управляли мной, палачей,

которые бы исправляли меня, – я обязан им рабски пови-

новаться. Итак, кто хочет бога, тот хочет рабства людей.

Бог и унижение человека или же свобода человека и уни-

чтожение божественного призрака, – вот дилемма, нет

середины; выбирайте.

С этой столь справедливой идеей, откровенное произ-

несение которой тем не менее кажется ужасным; идеей,

доказывающей, что существование бога несовместимо с

человеческим разумом, с человеческой свободой, с инди-

видуальной и социальной нравственностью людей, я знаю,

согласны многие из членов этого Конгресса, голосующих,

вследствие других причин, вместе с противным нам боль-
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шинством. Так, например, один из членов крайней пра-

вой, г. Руссель высказал, что развитие положительных наук

неизбежно повлечёт за собой последовательное разруше-

ние всех религиозныхдогматов,и предложил образование,

как самое лучшее средства для достижения умственного и

нравственного, политического и социального освобожде-

ния народных масс.

И мы, милостивые государи, глубоко убеждены в необ-

ходимости широкого народного образования. Мы также

думаем, что вся наука во всей своей широте должна сде-

латься доступной для народа.Но для того, чтобы народмог

образоваться, ему нужны досуг и средства, необходимые

для учения. Нужно, чтобы он имел возможность кормить

и содержать своих детей в продолжение того времени, ко-

торое потребуется на их учение. Уже это одно, милости-

вые государи, доказывает необходимость радикального

преобразования настоящей экономической организации

общества.

Но это не всё. Сторонники мирной революции путём

одного образования, все эти общества свободных мысли-

телей, старающихся в настоящее время разрушить силу

религиозного суеверия единственно пропагандой конгрес-

сов, ассоциаций, журналов и книг, жестоко ошибаются, на-

деясь, при помощи одних этих средств, достигнуть своей

цели. Религия есть не только заблуждение ума; она, кроме

того и главным образом, страстный и постоянный протест

полноты человеческого существа, бесконечного богатства

человеческого сердца против узкости и бедственности дей-

ствительной жизни. Не находя в этом мире ничего, кроме

глупости, несправедливости и бедствия, человек, силой

своего воображения, создаёт себе воображаемый мир, в

который он переносит все свои стремления, свои надежды

и свой идеал; всё это он с земли перенёс на небо. Таким

образом была создана религия и она будет всемогуща до
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революция, разрушится сначала, как политическое госу-

дарство и свободно реорганизуется вновь снизу вверх,

от окружности к центру, смотря по своим потребно-

стям, инстинктам, стремлениям и интересам, как лич-

ным, так коллективным и местным – на единствен-

ном основании, следовательно, на котором возможно

утвердиться – истинной справедливости и действи-

тельной свободе. Наконец, чтобы резюмировать всё ска-

занное, я ещё раз повторяю: да,мы хотим совершенного

разрушения российской империи, полного уничтоже-

ния её могущества и её существования. Мы хотим это-

го столько же во имя человеческой справедливости,

как и во имя патриотизма.

Теперь, когда я достаточно ясно высказался, настолько

ясно, что никакое, что никакое двусмыслие или сомнение

более невозможно, да позволю себе задать один вопрос

нашим немецким друзьям, предложившим нам вышепри-

ведённые вопросы. Согласны ли они, во имя любви к спра-

ведливости и свободе, отказаться от польских провинций,

каково бы то ни было их географическое положение, их

стратегическая и торговая польза для Германии – желают

ли они отказаться от всех польских земель,население кото-

рых не хочет быть немецким? Согласны ли они отказаться

от своего так называемого исторического права на часть

Богемии, которую до сих пор не удалось германизировать,

несмотря на прекрасные всем известные исторические,

иезуитские и жестоко деспотические средства, – на земли,

обитаемые моравами, силезцами и чехами, где ненависть,

увы, совершенно справедливая, к немецкому владычеству,

не может подлежать сомнению? Согласны ли они отречься,

во имя справедливости и свободы от честолюбивой поли-

тики Пруссии, которая, во имя коммерческих и морских

интересов Германии, хочет силой присоединить датское

население Шлезвига к Северному Германскому Союзу. Со-
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тышская страна. Что произойдёт с ней в будущем, с какой

национальной группой захочет она соединиться? –трудно

предвидеть. Верно одно, и это не осмелится отрицать ни

один искренний и серьёзный демократ, будет ли он рус-

ский или немец всё равно, верно неоспоримое право этого

народа располагать своей судьбой, независимо от 200,000

немцев, которые притесняли его и теперь притесняют, и

которых он ненавидит, независимо от всякого германско-

го союза и от российской империи.

Теперьперейдём кПольше.Вопрос,мне кажется, одина-

ково прост, если хотятразрешить его только с точки зрения

справедливости и свободы: все народности, все страны,

которые захотят принадлежать к новой польской федера-

ции, будут польские, все те, которые не захотят этого, не

будут польскими. Русинское население Беларуси, Литвы и

Галиции соединится с кем захочет, и никто не в состоянии

теперь определить его будущую судьбу.Мне кажется, всего

вероятнее и желательнее, чтобы они образовали внача-

ле с Малороссией отдельную национальную федерацию,

независимую от Великороссии и Польши.

Наконец, останется ли сама Великороссия со своим 35

миллионным населением тоже политически централизо-

ванной, как и теперь?

Это не желательно и невероятно. Централизованное

35 миллионное население никогда не может быть сво-

бодным внутри и мирным, и справедливым вне своих

пределов. Великороссия, как все другие славянские земли,

следуя великому потоку века, который требует непремен-

ного разрушения всех великих или малых политических

централизаций, всех учреждений, организаций, чисто по-

литических, и образований новых социальных групп, ос-

нованных на коллективномтруде и стремящихся к всемир-

ной ассоциации,– Великороссия, которая, как все другие

страны, которых коснулась демократическая и социальная
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тех пор, пока на земле будут существовать безрассудство и

несправедливость. Так водворим же справедливость; воз-

вратим земле то, что принадлежит земле, благосостояние

и братство! Разрушим торжество зла во всех его видах, со

всеми несправедливыми учреждениями. Водворим брат-

ство, т.е. равенство прав каждого при всеобщей солидар-

ности, свободу на основаниях равенства, и религия сама

собой потеряет всякое значение…

Итак, для того чтобы разрешить религию, чтобы рассе-

ять и заставить исчезнуть все эти божественные призраки,

делающие нас рабами, грубыми и несчастными, недоста-

точно одной интеллектуальной пропаганды. Необходима

социальная революция.
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Четвёртая речь.1

Граждане!

Я счастлив, что могу в вашем присутствии принять руку,

так откровенно протянутую нам одним из представителей

польской социальной демократии. Я принимаю её от име-

ни русской социальной демократии; и мы имеем право её

принять, потому что и мы, со страстью не уступающей по

силе страсти польской демократии, желаем полного раз-

рушения, совершенного уничтожения русской империи,

империи, которая служит вечной угрозой для свободы ми-

ра, постыдной тюрьмой для всех народов ей покорённых

систематическим и насильственным отрицанием всего,

что называется правом, справедливостью, человечностью.

Годтому назад,наЖеневскомКонгрессе, я имел уже слу-

чай громко заявить, что между нами – партией народного

освобождения – и между приверженцами этой чудовищ-

нойимперииневозможноникакое соглашение.Нашицели

диаметрально противоположны, они взаимно исключают

друг друга. Кто желает сохранения империи, увеличения

и развития её могущества, как внешнего, так и внутрен-

него, тот должен с царём и с Муравьёвым идти против

нас. Кто, напротив, желает свободы, благосостояния,

умственного освобождения и нравственного достоин-

1 Эта речь произнесена в ответ на речь г. Мрочковского.(прим.

авт.)
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тестантского исповедания – самые неподвижные, непре-

клонные и правоверные из всех протестантов; они покор-

ные слуги помещиков, для пользы которых всеми силами

стараются задушить умственные способности несчастных

латышских и финских3 крестьян. Желают ли наши дру-

зья, принимая их в виде подарка, увеличить число своих

собственных эксплуататоров народного невежества? – На-

конец, остаётся буржуазия, которая нисколько не лучше

и не хуже мелкой, средней и крупной буржуазии немец-

ких городов, зарабатывающей своим трудом средства к

жизни, или эксплуатирующей, когда можно, чужой труд;

она верный слуга российского императора, но будет тем

же самым и для всякого другого господина, который за-

хотел бы её подчинить своей власти. Она иногда может

резонерствовать, но никогда не возмутится против сво-

их господ, ибо её призвание – резонерствовать и всегда

повиноваться. Всё остальное население – два миллиона

шестьсот тысяч – состоит из латышей и финнов, т.е. из эле-

ментов совершенно чуждых немецкой народности, даже

более чем чуждых, враждебных – ибо нет именно более

ненавистного для этого народа как имя «немец». Это весь-

ма естественно: разве раб может любить своего господина

и мучителя? Я слышал однажды сам, как латышский кре-

стьянин говорил: «Мы ждём минуты, когда можно будет

вымостить черепами немцев большую дорогу, ведущую

в Ригу». Вот, господа, страна, которую германские газеты

представляют нам немецкой. Русская ли она поэтому? Нет,

нисколько. Сделанная сначала немецкой, а затем русской,

по праву завоевания, т.е. в силе жестокой несправедливо-

сти и нарушения всех прав естественных и человеческих,

она по природе своей, по инстинктам и желаниям своих

обитателей, ни русская, ни немецкая; она финская и ла-

3 По большей части эстонских.
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завоевателей и властителей – класс привилегированного

дворянства и буржуазии – оказывается после этого состо-

ящим из французов. Я прошу немцев, задавших нам во-

прос, ответит в свою очередь, откровенно, положа руку на

сердце: будет ли эта страна, по их мнению, французская

или немецкая? Я отвечу за них, – конечно, она считается

немецкой в их глазах. Во-первых, потому что огромное

большинство населения осталось немецким, затем, пото-

му что это большинство состоит из массы подавленной,

эксплуатируемой, производительной – словом, из рабо-

чего народа, а будущность, также как и симпатии их – я

не сомневаюсь в этом ни минуты,– на стороне рабочего

люда. Таково же положение Балтийских провинций. От-

кройте Кольба, великого статистика, которымтак гордится

Германия, и вы увидите, что во всех прибалтийских про-

винциях, включая туда же петербургскую губернию, всего

только двести тысяч немцев, на население в два миллиона

восемьсот тысяч человек2, как раз одна четырнадцатая

часть.

Посмотри теперь из каких элементов состоит это незна-

чительное немецкое меньшинство. Его составляют, во-

первых, благородные потомки ливонских рыцарей, кото-

рые с папским благословением и под предлогом религии,

а в сущности, чтобы присвоить чужое достояние, крестили

огнём и мечом эту несчастную страну. Чем стала она те-

перь? Высокомерными владыками народа, которого они

продолжают эксплуатировать, и рабски преданными слу-

гами петербургского императора. Если наши немецкие

друзья хотят взять их, если они думают, что королевские

дворцы в Берлине недостаточно наполнены юнкерами По-

мерании, пусть они берут их. Затем, их управляющие про-

2 Кольб насчитывает во всей империитолько всего 600,000 немцев.

(прим. авт.)
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ства народа, тот должен вместе с нами содействовать

разрушению империи.

В Европе обыкновенно смешивают империю, состоя-

щую из великой и малой России, и всех покорённых зе-

мель, с самим народом, ошибочно воображая, что она есть

верное выражение инстинктов, стремлений и воли наро-

да, между тем как она, напротив, всегда играла роль

эксплуататора, мучителя и векового палача народа.

Надо заметить, что совершенно неверно говорится о

русском народе, как об едином целом, потому что рус-

ский народ не составляет однородной массы, а состоит

из нескольких родственных, но всё же различных племён.

Племена эти следующие: во-первых, народ великорусский,

славянский по происхождению, с примесью финского эле-

мента, составляющий однородную массу 35-ти миллион-

ного населения; это главная часть империи. На ней глав-

ным образом основалось могущество московский князей.

Но очень ошибётся тот, кто предположит, что этот на-

род добровольно и свободно сделался рабским орудием

царского деспотизма. Вначале, до вторжения татар, и да-

же после, до начала XVII столетия, это был конечно то-

же несчастный народ, мучимый своими правителями и

привилегированными эксплуататорами земли, но поль-

зовавшийся однакож естественной свободой и полным

общинным и лаже часто областным самоуправлением.

Вся северо-восточная часть империи, населённая пре-

имущественно этим великорусским народом, разделялась,

как известно, даже во время татарского ига, на несколько

удельных княжеств, более или менее независимых друг

от друга; и это разделение, эта взаимная независимость

ограждали до известной степени свободу всех, – свободу,

конечно, дикую, но действительную.Основания первобыт-

ной и не вполне сложившейся организации были чисто

демократические. Князья, часто прогоняемые и почти все-
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гда странствующие из одного княжества в другое, поль-

зовались только ограниченной властью. Дворянство, со-

ставлявшее княжеский двор, кочевало вместе с князьями;

следовательно, оседлых собственников было очень мало.

Народ тоже кочевал и потому земля в действительности

не принадлежала никому, т.е. она принадлежала всем – на-

роду. Вот где кроется начало идеи, вкоренившейся в умах

всех русских племён империи – идеи, пережившей все по-

литические революции и оставшейся более могуществен-

ной, чем когда-либо в народном сознании–идеи, носящей

в себе все социальные революции прошедшие и будущие,

и состоящей в убеждении, что земля, вся земля принад-

лежит только одному народу, т.е. всей действительно

трудящейся массе, обрабатывающей её своими руками.

Цари, вначале великие князья московские, были дол-

гое время только управляющими татар в России, управ-

ляющими униженно рабскими, страшно корыстными и

неутомимо жестокими; и как подобает управляющим, они

обделывали свои собственные дела гораздо больше, чем

дела своих господ; благодаря покровительству татар, они

постепенно увеличивали свои владения, в ущерб сосед-

ним княжествам. Таково было начало московского могу-

щества. Целые два столетия великие князья московские,

московские бояре и московская церковь образовывались

в политической школе, принципы которой выражаются

словами – рабство, низкое подобострастие, гнусная изме-

на, жестокое насилие, отрицание всякого права и всякой

справедливости и полное презрение к человечеству. Когда,

благодаря этой политике, благодаря особенно несогласию

татар между собой, эти управляющие, до сих пор рабски

покорные, почувствовали себя достаточно сильными, что-

бы избавиться от своих господ, они их прогнали.
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ши недавние завоевания в Бухарии и воинственные планы

против Турции?

На этот вопрос, впрочем, совершенно естественно, я

не счёл нужным отвечать тогда: теперь я отвечу на него.

После всего сказанного ответ будет лёгок. Впрочем, для

всех добросовестныхлюдей он вытекает сам собой измоей

прошлогодней речи, сказанной на Женевском Конгрессе.

Если мы желаем полного и совершенного уничтожения

империи, мы можем только ненавидеть её властолюбие, а

следовательно, и все её победы на севере, как и на юге, на

востоке, как и на западе, и я думаю, что самым большим

счастьем для русского народа, было бы поражение

императорских войск, каким-нибудь внутренним или

внешним врагом. Вот моё мнение относительно общего

принципа.

Теперь, вдаваясь в подробности и начиная с севера я

скажу: Я желаю, чтобы Финляндия была свободна и имела

полную возможность организоваться, как желает и соеди-

ниться, с кем захочет. Я говорю то же самое, совершенно

искренно и относительно Балтийских провинций. Я при-

бавлю только маленькое замечание, которое мне кажется

необходимым, потому что многие из немецких патриотов,

республиканцев и социалистов имеют, по-видимому, две

мерки, когда дело доходит до международной справедли-

вости – одну для них самих, а другую для всех остальных

наций, так что нередко то, что им кажется германской им-

перией, принимает, в их же глазах, вид отвратительного

насилия, если совершается другой какой-нибудь держа-

вой.

Предположить, например, что германская страна будет

завоёвана иностранным государством, например, Фран-

цией; тринадцать четырнадцатых население этой страны,

следовательно, большинство обитателей, будет считаться

чистыми немцами и только одна четырнадцатая, горсть
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Но что могут сделать разбросанные 40 или 50 тысяч

человек против организованной силы государства? Они

могут тоже организоваться; они уже организовывают-

ся, а посредством организации сделаются в свою очередь

силой, и силой тем более грозной, что она будет черпать

свою силу не в себе самой, а в народе.

Они сделаются безустанными и деятельными по-

средниками между нуждами, инстинктами, неодоли-

мой, но ещё не осознанной силой народа и революци-

онной идеей.

С таким народом, социалистом по инстинкту и револю-

ционером по природе, и с такой молодёжью, стремящейся

по принципам и, что ещё важнее, по самому своему поло-

жению, к уничтожению существующего порядка вещей, –

революция в России несомненна. Что же будет её первым,

её необходимымделом? Разрушение империи, потому что

пока существует империя, ничего хорошего и живого не

может осуществиться в России. Это, господа, убеждение

русской революционной молодёжи и моё также.Мы пат-

риоты народа, а не государства. Мы хотим счастья,

достоинства, свободы нашего народа, всех народов

русских и нерусских, заключённых ныне в империи.

Поэтому то мы и желаем разрушения империи. Ясно

это?

Позвольте мне, господа, прибавить к этой длинной ре-

чи, ещё одно замечание. Год тому назад, один демократи-

ческийжурнал,издаваемыйвЛейпциге,обращаясько всей

демократической русской эмиграции и называя, между

прочим и моё имя, задал нам такой вопрос: Вы называете

себя демократами, социалистами, заклятыми врагами на-

шего правительства; скажите же нам, каковы ваши чувства

и мысли относительно честолюбивых стремлений вашей

империи? Ненавидите ли вы, подобно нам, порабощение

Польши, Кавказа, Финляндии, Балтийских провинций, ва-
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Но татарщина вместе со своими скверными качества-

ми рабства, успела глубоко вкорениться в официальном и

официозном мире Москвы.

Подобное политическое начало достаточно объясня-

ет дальнейшее развитие российской империи. Но судьба

готовила нам ещё другой великий источник развращения.

В половине XV века Константинополь пал и наследие

умирающей византийской империи разделилось на две

части. На запад бежавшие Греки принесли с собой бес-

смертные традиции древней Греции, которые дали толчок

живому движению Возрождения. А нам она завещала вме-

сте со своей княжной, своими патриархами и чиновника-

ми всю испорченность византийской церкви и ужасный

азиатский деспотизм в политической, социальной и рели-

гиозной жизни.

Вообразите себе дикого князя,татарина с головы до ног,

грубого, буйного, жестокого, трусливого в случае нужды,

лишённого всякого образования, не только презирающе-

го всякое право, но совершенно не имеющего понятия о

праве и человеколюбии; из первоначального рабского по-

ложения он вдруг возносится, в своём воображении, по

меньшей мере, на высоту византийского императора и во-

ображает себя призваннымбыть богомна земле,владыкой

всего мира. А возле него церковь, не менее грубая, не ме-

нее невежественная,но властолюбивая и развращённая,из

своего рабского положения в Византии она переносится в

несравненно более рабское положение в Москве, честолю-

бивая и в тоже время алчная и раболепная, является всегда

послушныморудием всякогодеспотизма,вечно пресмыка-

ясь перед царём, она, наконец, так тесно смешала в своих

молитвах его имя с именем бога, что удивлённые верую-

щие в конце концов не знают, кто бог и кто царь. Рядом с

этой церковью и этим царём вообразите себе дворянство,

не менее жестокое и варварское, составленное из самых
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разнородных элементов: из потомков русских князей, ли-

шённых своих уделов, из татарских князей, из литовских

дворян, укрывшихся в Москве, из новых и старых бояр

титулованных дворцовых лакеев, чиновников и сыщиков

дикой,московской администрации; и все они образуют во-

кругтрона,что-то вроде наследственной бюрократии,офи-

циальную касту, совершенно отделённую от народа; эта

каста сама до бесконечности дробится по родам и чинам,

разъединяется честолюбием, жадностью, соревнованием

в лакействе, но составляет единодушное целое в одном

общем рабстве, в невероятном самоуничтожении перед

истинным богом империи – царём. Одинаково безличные,

одинаково уничтоженные перед ним, все они, с каким-то

рабским сладострастием называют сами себя его рабами,

холопами, людишками, Мишками, Петьками, безропотно

сносят от него всякое унижение, позволяют себя оскорб-

лять, бить, истязать, убивать, признают его безусловным

господином своего имущества, своей жизни, детей и жён

своих, и в замене такого полного самоуничижения они

просят только одного – земли, как можно больше земли

для эксплуатации, права грабить казну без стыда и неми-

лосердно мучить народ.

Итак, народ, вот истинная, вековая жертва московской

империи.

Наша история представляет противоположность исто-

рии запада. Там короли соединялись вначале с народом,

чтобыподавитьаристократию,а у нас рабствонарода было

результатом корыстного союза царя, дворянства и высше-

го духовенства. Следствием всего этого было то, что народ

великорусский,свободныйдо концаXVI века,вдругоказал-

ся прикреплённым к земле, и сначала фактически, а потом

и юридически сделался рабом господина – собственника

земли, дарованной ему государством.
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иначе изложенная была напечатана тайно в России под

названием «Манифеста Молодой России».

Скажут, как говорили и тогда, что «этот манифест есть

тольконеобдуманное ипреувеличенное выражение чувств

очень небольшого числа молодых ветреников». Это, гос-

пода, глубокая ошибка. Хотите вы знать число молодых и

пожилых людей, разбросанных по России и сочувствую-

щих этим принципам, людей, которых чувства, стремле-

ния,инстинктыили,еслитакможно выразиться,симпатии

вполне выражаются изложенными в манифесте принци-

пами. Я думаю, что я скорее уменьшу, чем преувеличу,

если скажу, что число таких людей простирается от 40 или

даже 50 тысяч человек. Ведь это целая армия! И армия

осмысленная и энергичная. Кто составляет её? Молодые

люди, вышедшие из корпусов, гимназий и университе-

тов, дети мещан или разорившегося мелкого дворянства.

Юноши, почти лишённые средств к существованию, но

тратящие последний свой грош на приобретение книг и

образование; в особенности дети сельского духовенства,

большинство которых погибает в адских трущобах наших

семинарий, но, из числа которых очень многие, притом

самые умные и сильные, вырываются оттуда полные энер-

гии и ненависти ко всему существующему строю.Наконец,

много крестьянских и мещанских детей – юношей, пол-

ных жизни, из которых многие делаются замечательными

людьми, если счастливый случай даст им возможность об-

разоваться. Вот, господа, наша революционная фаланга,

которую государство преследует немилосердно, сотнями

ссылает в Сибирь, садит в тюрьмы, умышленно убивает

и истязает всеми способами, и несмотря ни на что, ока-

зывается бессильным против них, так как они через-чур

многочисленны, разбросаны по всему пространству им-

перии, а главное, через-чур незаметны и потому легко

избегают надзора.
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ещё нередко просит правительство взять землю назад, ко-

торая при настоящих условиях его разоряет, – его же бьют

палками, сажают в тюрьмы, расстреливают. Таково насто-

ящее положение народа, и теперь он начинает понимать,

что царь – божественная отвлечённость – и есть действи-

тельная и главнейшая причина всех его бедствий. От этого

сознания до кровавой революции очень далеко.

Но кто сумеет организовать и направить эту револю-

цию? Молодёжь. Говоря вам о революционной русской

молодёжи,я немогу не упомянуть о случае, бывшеммежду

намии которымхотели воспользоваться противменя.Я го-

ворю о новом манифесте русской социальной демократии,

который многие из вас читали. Им воспользовались тре-

тьего дня, как неоспоримым аргументом, чтобы склонить

вас отвергнуть принцип экономического и социального

уравнения классов и лиц, который мной и моими друзья-

ми был вам предложен в надежде, что вы захотите дать

рабочим массам серьёзное и действительное доказатель-

ство искренности ваших демократических и народных

чувств. Вам сказали: «видите, чего хотят эти нарушители

общественного порядка. Они хотят уничтожения религии,

собственности, семьи и государства – этих вечных основ

цивилизации»; эти господа должны бы были прибавить

«и вечной несправедливости». Эти основы и эти причи-

ны существующего порядка вещей так прекрасны и так

справедливы, что вы сами в своей программе заявляете

о необходимости «радикального» их преобразования. Я

не имею только отклонить от себя честь издания этого ма-

нифеста, причём громко заявляю, что я от всего сердца

признаю все изложенные в нём принципы. В доказатель-

ство, что я действительно не участвовал в составлении

этого документа я приведу только один факт. В 1862 та же

самая программа, с небольшими изменениями и конечно
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Терпеливо ли он выносил это рабство? Нет. Он проте-

стовал тремя страшными восстаниями. Первое восстание

произошло в самом начале XVII века, в эпоху Лжедмитрия.

Совершенно неверно объяснять это восстание династиче-

скими вопросами или интригами Польши. Имя Дмитрия

было только предлогом, а польские войска, проведённые

польским магнатом, были так малочисленны, что не сто-

ит говорить о них. Это было истинное восстание народ-

ных масс против тирании московского государства, бояр

и церкви. Могущество Москвы было разбито и освобож-

денные русские провинции послали туда своих депутатов,

которые хотя и выбрали нового царя, но принудили его

принять известные условия, ограничивавшие его власть;

он поклялся сохранять эти условия, но впоследствии, ко-

нечно, нарушил эту клятву. Главными основаниями этой

хартии были – уничтожение московской бюрократии и

автономия общин и областей, следовательно совершенное

уничтожение гегемонии и всемогущества Москвы.

Но хартия была нарушена. Царь Алексей, наследник на-

родного избранника с помощью дворянства и церкви вос-

становил деспотическую власть и рабство народа.Тогда-то

поднялось народное восстание, носившее на себе тройной

характер: революционный, политический и социальный

– восстание Стеньки Разина, первого и самого страшного

революционера в России. Он поколебал могущество Моск-

вы, в самом её основании. Но он был побеждён. Недис-

циплинированные народные массы не могли вынести на-

пора военной силы, уже организованной офицерами, вы-

званными из Европы, особенно из Германии. И эта новая

победа государства над народом, послужила основанием

новой империи Петра великого. Пётр понял, что для осно-

вания могущественной империи, способной бороться про-

тив рождавшейся централизации западной Европы уже

недостаточно татарского кнута и византийского богосло-
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вия. К ним нужно было прибавить ещё то, что называлось

в его время цивилизацией запада – т.е. бюрократическую

науку. И вот из татарских элементов, полученных в на-

следие от отцов и с помощью этой немецкой науки, он

основал ту чудовищную бюрократию, которая и до сих пор

давит и угнетает нас. На вершине этой пирамиды стоит

царь, самый бесполезный и самый вредный из всех чинов-

ников; под ним дворянство, попы и привилегированные

мещане, все имеющие значение только постольку посколь-

ку они служат и грабят государство, а внизу, как пьедестал

пирамиды – народ, задавленный податями и мучимый

немилосердно.

Покорился ли народ своему рабству? Примирился ли он

с империей? Нисколько. В 1771 году, среди торжества Ека-

терины II над турками, и над несчастной и благородной

Польшей, которую она задушила и разорвала на части, не

одна, впрочем,так как ей помогали в этомдва знаменитых

представителя западной цивилизации: Фридрих великий,

король прусский, друг философов и сам философ, и набож-

ная Мария Терезия, императрица австрийская; итак среди

торжества Екатерины II, в то время как весь мир удивлял-

ся возраставшему могуществу и удивительному счастью

императрицы всероссийской, Пугачёв, простой, донской

казак, поднял всю восточную Россию. Действительно вся

страна между Волгой и Уралом восстала; миллионы кре-

стьян, вооружённых топорами, пиками, ружьями и всяким

оружием, поднялись; и для чего? чтобы избить повсюду

дворяни чиновников,чтобы захватить всю землюв свои

руки и образовать на ней свободные сельские общины,

основанные на коллективной собственности. Екатери-

на сначала отнеслась с презрением к этому восстанию, но

за тем испугалась не на шутку.

Многочисленные полки, посланные против бунтовщи-

ков под предводительством старых генералов, были раз-
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Не помню, было ли это в 1859 или в 1860, он произнёс пуб-

лично в полном собрании московских дворян следующие

замечательные слова: «Господа, мы должны поторопиться

освободить крестьян, ибо лучше для всех нас, чтобы эта ре-

волюция произошла сверху, а не снизу». Смысл этих слов

через-чур прост и ясен; неправда ли? Если бы народу не

дали подобия свободы, он сам бы её взял; но взял бы уже

свободу полную, действительную, безусловную, взял бы её

посредством революции, т.е. уничтожения дворянства и

империи.

Государство находилось тогда в крайне трудном и ще-

котливом положении; с одной стороны оно должно бы-

ло освободить народ, с другой, очень хорошо понимало,

что не может этого сделать действительно, потому что всё

его существование, все условия его бытия враждебны дей-

ствительному освобождению народа. Следовательно, надо

было обмануть их кажущимся освобождением, дать им, в

интересах сохранения государства,такую свободу, которая

в сущности не была бы свободой, и не разорила бы поме-

щиков, заставив крестьян заплатить вдвое, втрое дороже

за землю, которая и без того принадлежала им по праву

их собственного тяжёлого труда и труда всех их предков.

Это и было сделано. Несмотря на эту свободу, о которой

так много кричали в Европе, русский народ до сих пор

прикреплён к земле, и русский крестьянин, сделавшийся

собственником своей земли, вместе с тем окончательно

разорён и почти умирает с голоду.

Для того, чтобы собрать оброки и покрыть недоимки,

которые он не в состоянии платить, продают орудия его

труда и даже его скот; у него нет более семян для посе-

ва, нет возможности обрабатывать землю. Вот то счастье,

которым наградил его великодушный Александр II.

Не понимая подобной свободы, он восстал. Его били,

расстреливали и ссылали.Вомногих губерниях он итеперь
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Пусть будет это предостережение австрийским и турецким

славянам, которые ищут своё спасение в Москве.

Этот народ, вместе с 4 миллионами белорусов, по

всей вероятности составит отдельную, независимую

нацию миллионов в 20 жителей, которая может, конечно,

вступить в союз с Польшей или Великороссией, но должна

остаться совершенно независимой от гегемонии той и

другой.

Но, скажут, разве положение этих народов не улучши-

лось значительно со времени пресловутого освобождения

крестьян, которым так гордится ныне царствующий им-

ператор? Не верьте этому освобождению, оно только на

словах; народ перестал ему верить окончательно. Я счи-

таю необходимым сказать о нём несколько слов, чтобы

рассеять заблуждения запада на этот счёт. Я начну с заме-

чания,что напрасно приписываютчесть этой попытки или

этого ложного освобождения великодушию императора

Александра II. Её единственной причиной была крымская

катастрофа. Эта война, к счастью, столь несчастная для

нас, нанесла тяжёлый удар самому существованию импе-

рии. Здание, воздвигнутое Петром Великим, Екатериной

II и Николаем I, вдруг пошатнулось, внезапно открыло всю

своюпреждевременную гнилость и действительную негод-

ность.После крымской войныдля всех стало очевидно, что

старый порядок вещей неможет более продолжаться и что,

если государство не будет преобразовано, то народная ре-

волюция вспыхнет неминуемо. Старый порядок основан

был на крепостном праве – следовательно, надо освобо-

дить народ. Таково было в то время единодушное убежде-

ние всей России; такова была страстная надежда, великое

ожидание народных масс. Чтобы доказать вам справедли-

вость моих слов, я приведу свидетельство одной важной

особы,авторитет которой в этом случае неможет бытьпод-

вергнут сомнению. Эта особа сам император Александр II.
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биты. Вся народная Россия, Россия крестьянская, пробуж-

дённая, воспламенённая доброй вестью, взволновалась.

НародждалПугачёва вМоскве.Если бы он пришёл,русская

империя погибла бы безвозвратно. Императрица послала

против Пугачёва огромную армию и народ ещё раз был

побеждён.

Что же покорился ли он после этого? Нет. Со времени

казни Пугачёва и до наших дней внутренняя, более или ме-

нее секретная история империи состоит из последователь-

ного и непрерывного ряда частных и местных восстаний

крестьян–восстаний, вызываемых глубокой и непримири-

мой ненавистью их к помещикам, ко всем чиновникам и к

государственной церкви. Вы видите, господа, я был прав,

говоря, что между великорусским народом и империей,

его давящей, нет ничего общего. Первый есть отрицание

последней; примирение между ними невозможно, потому

что интересы их несовместимы: интересы народа заклю-

чаются в свободном пользовании землёй, в самостоятель-

ности сельских общин, в благосостоянии, вытекающем из

свободного труда и исключающим, следовательно, поме-

щичью собственность, опеку,т.е. бюрократический грабёж,

набор, налоги– всё, что составляет самую суть государства.

Как же может народ любить государство и желать сохране-

ния его могущества?

Но возразят, разве народ не обожает царя? На это я ска-

жу, что обожание царя есть только результат громадного

недоразумения. За несколько лет до великой французской

революции, английский путешественник, Артур Юнг, ви-

дя восторг, с которым встречало Людовика XVI сельское

и городское население Франции, сказал, что «народ, ко-

торый так обожает своего короля никогда не может быть

свободен». Через несколько лет совершилась революция,

и никто не помешал столичным революционерам возвра-

тить бежавшую царскую фамилию под стражей из Варена
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в Париж. Знаете ли, что означает это воображаемое обожа-

ние русскогоцарянародом?Это–проявлениененависти

к дворянству, к официальной церкви, ко всем государ-

ственным чиновникам, т.е. ко всему, что составляет

самую суть императорского могущества, самую суще-

ственную сторону империи.Царь для народа, подобно

богу, только отвлечённость, во имя которой он проте-

стует против жестокой и подлой действительности.

Таково положение великорусского народа. Теперь суди-

те сами, справедливо ли приписывать ему преступления

и завоевания, совершаемые империей. Но, скажут, разве

он не снабжал солдатами? Да, конечно, как французский

народ снабжал армии Наполеона I для завоевания мира,

как он снабжал ими Наполеона III для покорения Мек-

сики и Рима, как в настоящее время ещё большая часть

Германии приготовляет своих солдат, чтобы сделать из

них пассивное орудие в руках графа Бисмарка. Есть ли на

самом деле в характере великорусского народа эти воин-

ственные, завоевательные элементы, вот в чём вопрос. На

это я могу смело ответить, что славянские народы вообще,

великорусский в особенности, наименее воинственный,

наименее завоевательный народ в мире. Единственная

вещь, которую он страстно желает – это свободное и кол-

лективное пользование землёй, которую он обрабатывает.

Всё остальное ему чуждо и вызывает в нём страх.

Впрочем, просмотрите всю историю этого народа и ска-

жите, шёл ли он когда-нибудь по доброй воле на запад?

Туда ходили русские армии, собранные и дисциплиниро-

ванные кнутом для удовлетворения честолюбия царей, –

русский же народ никогда. Причина этого весьма проста.

Народ этот по преимуществу земледельческий и требует

земли, свободной земли. А на западе земля не свободна,

напротив, через-чур густо заселена, на востоке же она бес-

предельна, не обработана и плодородна,– вот почему пока
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русский народ был свободен в своих движениях, пока Пётр

Великий не прикрепил его окончательно к земле, он всегда

направлял свой путь на восток, поворачивая спину западу

до тех пор, пока это движение не прекратилось насиль-

ственно империей.

Вот, господа, сущность истории великорусского народа.

Но кроме него есть ещё малороссы, более чистые славяне,

с меньшей примесью финского элемента; они образуют

в империи 12 миллионов населения, а если прибавить к

ним галицийских русинов, то – целые 15 миллионов одно-

родного племени, говорящего одним языком, имеющего

одинаковые права и великие исторические воспоминания.

После вторжения татар народ этот, к несчастью, был по-

ставлен между московским деспотизмом с одной стороны,

и жестоким притеснением иезуитствующей и аристокра-

тической польской шляхтой с другой.

Восставши против этой последней, в половине XVII ве-

ка, часть Украины из ненависти к Польше совершила вели-

кую ошибку: она приняла покровительство русского царя.

Цари обещали ей всё: и сохранение её вольностей, и наци-

ональную автономию.Но так как обещание всех государей,

будут ли они цари, простые герцоги, короли или императо-

ры, походят друг на друга всегда и везде, то русские цари

наградили, конечно,Малороссию самым грубымдеспотиз-

мом, таким же, какой существовал в великой России с же-

стокой помещичьей эксплуатацией и не менее жестоким

притеснение бюрократии. В XVIII веке, когда Франция го-

товилась к революции, Екатерина II, филантропствующая

императрица, восхваляемая философами, ввела крепост-

ное право, до того времени не существовавшее в Польше.

А в настоящее время это панславистское национальное

правительство систематически и жестоко преследует ма-

лороссийский язык в Малороссии, как польский в Польше.
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